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En la seccién «Consejo Real» (CR) del Archivo General de Simancas
(AGS), dentro de un conjunto heterogéneo formado por 21 documentos, se
encuentran dos cédulas reales y seis informes sobre lo que la rotulacién que
en época posterior se afadio a algunos de ellos denomina rentas y haciendas
realengas «ma! llevadas» en el reino de Granada'. De estas ocho piezas sélo
estdn datadas las cédulas reales?, en tanto que los informes no sdlo carecen
de ese requisito sino que tampoco aparecen firmados de manera expresa.
S6lo el que se contiene en la pieza 9 explica que fue Juan de Porres quien 1o
confecciond en el afo 1501 o después’; por su misma mano es casi seguro

*  Este trabajo forma parte del proyecto de investigacidn PS—92/0052, que, dirigido por
¢l Prof. Dr. José E. Lopez de Coca Castaier, ha sido financiado por la DGICYT del Ministerio
de Educacidn y Ciencia,

' AGS, CR, leg. 65, fol. 9. Para facilitar su consulta, teniendo en cuenta el orden que los co-
lecciona y ampliando su signatura archivistica, los citaré aqui como piezas 8, 9, 11, 12, 13, 14, 16 y 18.

? La primera (pieza 18), firmada en Alcaudete el 25 de noviembre de 1499, comisionaba
a Juan de Porres, tesorero de Vizcaya, para que terminara de recabar la informacion que se le
habia pedido acerca de las haciendas y rentas realengas de la ciudad de Granada y su tierra. La
segunda (pieza 16), datada en Granada el 8 de julio de 1501, facultaba a los licenciados Juan
de Pedrosa y Francisco de Vargas, ambos del Consejo Real, para que decidieran sobre los
bienes de la ciudad de Granada y de su alfoz que, por pertenecer a la Corona Real de Castilla,
estaban embargados por el susodicho Juan de Porres.

* Pues comicnza con las siguientes palabras: «Copia ¢ ynventario de los bienes ¢ hereda-
mientos que se han recobrado para el rey e la reyna nuestros senores en Granada e su ticrra ¢
alcarias, en los afos de mill ¢ quinientos ¢ quinicntos ¢ vno, por Juan de Porres, thesorero de
Viscaya, pesquisidor de Sus Aliesas».
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que fueron redactados los de las piezas 13 —que se presenta como continua-
cion del anterior*— y 11, la cual en todo caso parece que pudo ser escrita un
poco antes, dado que en su apertura se adivina una mayor inmediatez de 1a
cédula que, en noviembre de 1499, comisiond a Juan de Porres para que
realizara la investigacion en ella aludida®. Las piezas 8, 12 y 14 presentan,
sin embargo, mayores dificultades para conocer quien manejé la pluma, aun-
que no tanto para datarlas: la primera fue escrita cuando todavia vivia An-
drés Calder6n, cuyas manas describe con detallada minuciosidad®; las otras
dos, entrado ya sin ninglin género de duda el siglo XVI, pues en ellas se dan
por hechos tanto el fallecimiento’ del primer corregidor granadino —lo cual
ocurri¢ por ¢l mes de noviembre de 1500— como ta finalizacién del breve
periodo mudéjar®. En fin, muy pocas son las pistas que nos ayudan a conocer
la personalidad de los autores de estos tres informes, de tal manera que
inicamente nos estd permitido intuir que los de la pieza 14 bien pudieron
haber sido los licenciados Juan de Pedrosa y Francisco de Vargas —es decir,
los destinatarios de la segunda cédula—, y ello porque ¢l caracter conclusivo
que impregna ese escrito parece acomodarse al objetivo que en ella marca-
ron los reyes.

1. Estructura y vicisitudes del Patrimonio Real nazari

De la Hacienda nazari conocemos relativamente bien la larga nomina
tributaria donde Miguel A. Ladero encontré la razdn para acunar la célebre
expresion «duro fisco de los emires»®. En cambio, las pédginas dedicadas al
capitulo patrimonial son bastante mds escasas y confusas. A mi entender, las
mas conseguidas son las que Isabel Alvarez de Cienfuegos ofrecié en un

+ «Después que hize relagién a Vuestras Altesas commo avia tomado a Pedro de Rojas
dos huertas que eran de la Corona Real y estauan cn él despositadas...», se lee ¢n sus inicios,
siendo asi que la irregular conducta de Pedro de Rojas era uno de los principales argumcentos
explicados en la picza 9.

5 Comienza, en efecto, con las siguientes palabras: «Vuestras Altesas me enbiaron man-
dar que truxese lo que tenia fecho e averiguado sobre las haziendas e bicnes que pertenesgen a
vuestra Corona e Patrimonio Real en la gibdad de Granada ¢ su ticrra, para mandar proucer
sobre cllo commo cunple a seruigio de Vuestras Altesas e al bicn ¢ poblagién de la dicha
gibdﬂd».

& Asi, en uno de sus pdrrafos puede lecrse: «Otrosy tyene la huerta de Daralbayda. Dize
que cn tenengis. No muestra carta».

T «El ligengiado Calderén tenia fasta CCC U de renta con malos titulos, ¢ abridé camino
por donde entraron todos los que pudieron, 1o qual se le notificd antes que muriese» (picza 14},

f «En lo dec las mezquitas que se han hecho yglesias, ¢ en las que cstdn por consagrar,
determinen Vuestras Altesas lo que es su seruigio, porque los criados del argobispo andan
publicando que ya ge lo han congedido Vuestras Altesas y ponen estoruo a que no arrienden lo
que estd por arrendar, ¢ piérdese tienpo» (picza 12).

® Cfr. una exposicién actualizada y un recordatorio bibliogrifico de este tema cn Angel
GALAN SANCHEZ, Los mudéjares del Reino de Granada, Granada, 1991, pp. 105—130.



EL PATRIMONIQ REAL NAZARI... 299

trabajo pionero y ya casi cuarentén, donde, ademds de los «impuestos»,
distingui6 el «patrimonio particular de [os nasries» y el «patrimonio real». En
el primero nos dice que «habria que incluir las alquerias que poseian los
reyes granadinos en la Vega, Cijueta, Huétor y Soto de Roma, las veinte
almunias dentro del recinto de la ciudad que menciona al—Maqqgari, mas
una serie de fincas risticas y posesiones que fueron acumulidndose por trans-
misiones y con el tiempo pasaron a algunos miembros de la familia real,
constituyendo el famoso patrimonio de las reinas moras que tanto problemas
cred para su adquisicién por los Reyes Catélicos»; en el segundo, «los pala-
cios y sitios reales, tanto en la ciudad de Granada como en las de la costa
{sic}; ciertas tierras que habian de satisfacer determinados impuestos en es-
pecie, sobre cuya extensidn y régimen sélo se han encontrado datos muy
fragmentarios y que una relacion acerca de las rentas, pechos y derechos a
sus Aliezas pertenecientes, califica de «goltanias que los reyes moros daban
en ¢enso o renta para mantenimiento de sus caudillos, alcaydes e otras perso-
nas»»; por Ultimo, en él también incluye el conjunto de la hawdla, que era,
seguin esa misma relacién, «las rentas de los molinos de pan ¢ aceyte e frutas
e tiendas e bafios e huertas e otras cosas que en Granada se llama la hagiiela
que era posesion de los reyes e reinas moros e que ningin otro los podia
tener»'0.

Rachel Arié, por su parte, conceptﬂa a esta ultima renta como «une
régale analogue a celle que percevaient les émirs arabes de Valence avant la
conquéte de leur royaume»; pero no establece diferencias precisas entre pa-
trimonio real y patrimonio particular. Y es asi como engloba todas las pro-
piedades que Isabel Alvarez de Cienfuegos desglosaba en los dos apartados
citados en las «mustahlas ou domaine particulier du monarque, constitué gra-
ce & la confiscation de biens inmobiliers», anadiendo una mayor confusién
cuando escribe que «selon Lisan al—din [esto es, Ibn al—Jafib], le domaine
privé du sultan comportait les plus vastes et les plus prospéres de ces terres,
“si bien exploitées que les coffres du trésor public ne suffisaient pas A conte-
nir leurs revenus”»'!,

1 l1sabel ALvArEZ DE CIENFUEGOS, «La Hacienda de los nasries granadinos», Misceldnea
de Estudios Arabes y Hebraicos, VIII (1959), pp. 100—101. La relacién citada es un memorial
no fechado que edita intcgramente en ¢l apéndice i, procedente del AGS, Diversos de Castilla,
leg. 3, fol. 85.

"' Racher ARIE, L'Espagne musulmane au temps des nasrides (1232—1492), Paris, 1973,
pp. 220-221.21. La arabista gala divide en esta obra «/’organisation financi¢re» del emirato en
dos apartados: «les impdts» y «lc trésor prive du sultan nasrides. De tal manera que la divisién
tripartita que ahora ha ofrecido en la reducida versién castellana de este libro es mas aparente
que real, dado que el epigrafe dedicado a «el tesoro piblico» no es sino una introduccién al
siguicnte —«los impuestos»—, y expuesto a continuacion dei que explica «el tesoro privado del
sultdn nagri» (Ef reino nasri de Granada, Madrid, 1993, pp. 208-217.
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Lo que, al poco de la historiadora francesa, escribid Luis Seco de Luce-
na abundaba en la misma ambigliedad. Pues cuando habla de «Patrimonio
Real» —en lugar de «domaine particulier—, le concede el sentido de patri-
monio familiar y no el de «patrimonio de la Corona». En efecto, apoyindose
en el contenido de algunos de los documentos drabes que él mismo habia
editado anos antes, y en breve apostilla, escribio lo siguiente: «Resulta dificil
establecer una distincion entre la Hacienda Pabiica y el Patrimonio Real. En
el siglo XV los sultanes, para satisfacer los gastos del Estado utilizaron tanto
sus bienes propios como las rentas que percibia la administracién. Durante
dicho siglo hubo ocasiones en que el sultin enajend a Bayt al—Mal bienes
de su personal patrimonio en tanto que otras veces adquirié para si bienes
de Bayt al—Mal»"?. Esta formulacién, como bien dedujo José E. Lépez de
Coca, nos lleva a considerar que la Hacienda Pablica sélo se nutria de im-
puestos, de tal modo que el Estado no disfrutd de inmuebles hasta que los
sultanes enajenaron a Bayt al—Mdl bienes de su patrimonio personal, del
mismo modo que otras veces privatizaron en su beneficio gabelas (en espe-
cial las que gravaban el trifico) y bienes piblicos®.

El proceso privatizador —enseguida lo vamos a ver— es cierto que existio,
pero ni fue protagonizado exclusivamente por la familia real (aunque en parte
diera origen al patrimonio de las reinas moras, como bien dijo Isabel Alvarez
de Cienfuegos, y en uno de los documentos que he manejado se refiere de
manera expresa a propdsito de la alqueria de Dur), ni mucho menos fue, por
una inexplicable reversién de la tendencia privatizadora, la semilla a partir de
la cual germiné tardiamente el patrimonio publico. Esto es, el auténtico Patri-
monio Real que los citados documentes definen, con titubeante terminologia,
ora como propiedades pertenecientes a la «Casa Real» o a la «Corona Real de
Granada», ora como «lierras del Estado Real», y siempre definibles por su
caricter pablico y no dindstico, dado que, como recuerdan sus redactores, pri-
maba el principio segun el cual el sultanato era un cargo electivo que no se
prestaba tedricamente a la sucesion dindstica, lo que ciertamente separaba los
bienes patrimoniales del Estado de los de sus administradores temporales™.

B José E. Lorez piE Coca Castanier, «El reino de Granada (1354-1501)», en Historia de
Andalucia. 1H. Andalucia del Medievo a la Modernidad (1350-1504), Barcelona, 1980, p. 388,
y «El periodo nazari (Siglos XI11-XV)», en Rafael G. PEINADO SANTAELLA y José E. LOPEZ DE
Coca CASTARER, Historia de Granada. 1. La época medieval. Siglos VII-XV Granada, 1987,
p. 340.

" Alonso de Palencia escribié también que «es costumbre entre los moros de aquel reino,
por exigirlo los apuros de las guerras y los peligros que por doquicr les amenazan, nombrar por
voto de los ciudadanos un monarca de valor y experiencia entre los de regia estirpe» (Crénica
de Enrique 1V, BAE, t. 66, Madrid, 1973, p. 67). Una explicacién que, al decir de J. E. Lépez
de Coca, cscondfa otra rcalidad mds profunda: «En la Granada nazari, de acuerdo con el
modelo mahometano, a la comunidad de ficles correspondia ¢l derecho tedrice a elegir gober-
nante, ¢l cual sc vincula a la umma mediante un contrato que le obligaba a velar por los
intereses del Islam (...)» («El periodo nazari...», p. 323).
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En el informe mejor datado, Juan de Porres alude —dejando constancia
de unas fuentes ante cuyo extravio quizas no quepa una rendicién prematu-
ra— al esfuerzo traductor que exigid el control fiscal del sultanato y la logica
maximalista que en su opinién, superadas las querellas que la habian empo-
brecido, se debia aplicar para que el nuevo poder heredara el valioso patri-
monic inmobiliario del Estado o Casa Real nazari's:

«Vuestras Altesas me enbiaron mandar que truxese lo que tenia fecho ¢
averiguado sobre las haziendas e bienes que pertencsgen a vuestra Corona ¢
Patrimonio Recal en la ¢ibdad de Granada ¢ su tierra, para mandar proucer
sobre ello commo cunple a seruigio de Vuestras Altesas ¢ al bien ¢ poblagion
de la dicha gibdad. Para averiguagion de lo qual se han declarado ¢ trasladado
de arduigo en castellano los libros de la hazienda de los reyes moros del
ticnpo que estauan en prosperidad', E aviendo recobrado e aplicado para la
Corona Real todos los propios e rentas ¢ heredamientos ¢ molinos ¢ hornos
e tiendas ¢ otras cosas que hallare ocupadas, vendidas e enajenadas, porque
avia dispusigion entre los moros que ningiind rey podia vender ni enagenar
cosa alguna de lo que los reyes poseyan, ni consentian que ninguno hiziese
molinos ni vaidos ni hornos ni tiendas ni otras cosas semejantes, porque sy
alguno lo consentia en su tienpo, ¢l rey que subgedia lo tomaua e podia
tomar justamente. .

Otrosy, s¢ han declarado e trasladado los libros del ticnpo que Vuestras
Altesas ganaron aquella ¢ibdad, en los quales ay alguna falta e deminugion,
porque, con las nesgesidades que ocurrieron e con las divisiones que ovo
entre los reyes moros, cada vino dellos tornd a dar algunas cosas a los que le
seguian para mantenimientos e por acostamiento y por los tener a su seruigio
€ por otras maneras.

Asimismo, se ha tomado la relagién de lo que agora posecn los arrenda-
dores de Vuestras Altesas, por donde se averigua lo que de los libros de vn
tienpo a otro falta. & estd fundado e averiguado lo que pertencsge a la Corona
Real de Vuestras Altesas, para que sy quisicren tomar pringipio del tienpo
pagifico ¢ de prosperidad, por los vnos libros, ¢ sy del tienpo que ganaron
Vuestras Altesas a Granada, por los otros, ¢ de lo que se ha deminuydo e
ocupado s¢ averigua por los otros»'.

5 Miguel A. LADERO QUESADA, en su cldsico y pionero trabajo sobre la repoblacién del
reino de Granada, dedicé ya unas breves lineas para constatar la existencia de este problema,
cuya incidencia le parecid entonces «corriente», habida cuenta «la confusién de los primeros
mesesa» que siguicron a la conquisia de Granada (Granada después de la conquista: Repoblade-
res y mudéjares, Granada, 31993, p. 58).

' A esa preciosa documentacién se alude también en la orden que, en un dia indetermi-
nado del mes de noviembre de 1499, dicron los reyes para que el escribano Benito de Vitoria
se presentara en el Consejo Real con todas las escrituras relativas a los bienes raices realengos
que los sultanes nazaries poscyeron en la ctudad y reino de Granada (AGS, Registro General
del Setlo [RGS], fol, 26).

7 Pieza 1.
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En los tres parrafos siguientes de este mismo informe, Juan de Porres
desglosa y define los otros tantos bloques en que se dividia el patrimonio
inmueble de la Corona nazari: ¢ultania, hagiiela y tauguia'®. Registrados en
libros diferentes, todos ellos pasaron muy disminuidos a la Corona Real de
Castilla en virtud de las excusas o engafos que en cada uno de esos tres
apartados inventaron los defraudadores:

«Fallase por los libros de la gultania, que eran las ticrras del Estado Real
mdas gercanas a la ¢ibdad, cémo de la cabega de almaguana en que estauan
encabegadas todas las heredades de la cibdad se repartia diez tanta suma de
la dicha almaguana a las tierras del rey que a las otras, asy porque cran
mejores commo porque c¢ra descuento de lo que avian de pagar las ercdades
del pucblo. E quando pasauan del rey cn otras personas, asy por ventas com-
mo por dadiuas o por ¢enso o cn otra mancra, pasauan con la dicha carga,
pero no se les cargauan otros derechos de marjaes (sic) ni dc aranzel ni otras
cosas que pagauan las otras tierras ¢ heredades. E, porque cn la capitulacién
de Granada se puso que las tierras realengas no pagasen més derechos que las
otras ticrras comunes, ase mudado el estilo del repartimiento. E de aqui se
han seguido dos perjuyzios: el vno es que no se haziendo relagidn de commo
estas ticrras cran del Estado Real e que podian Vuestras Altesas disponer
dellas a su voluntad, las an adquirido algunos pringipales para sy, so color que
las conprauan de algunos moros, que no las pedian vender, e por otras esqui-
sitas maneras; ¢ lo otro es que, sy el derecho de almaguana estaua cargado
ynjustamente a las dichas tierras, abaxdndose aquello avian de tornar a car-
garlo sobre las otras. E no solamente a pasado esto, mas han quitado dec los
libros de la gultania de agora mds de la mitad de las heredades que tyenen
algunos pringipales, porque no aya razén como son de la Corona Real.

Otrosy, sc halla por los libros de la haglicla, ques la renta de los molinos,
vanos ¢ huertas ¢ tiecndas ¢ alhdndigas ¢ otras cosas, que demds de lo que al
ticnpo que Vuestras Altesas ganaron a Granada estaua dado para manteni-
micntos ¢ acostamientos commo estd dicho, estdn ocupadas munchas cosas
pertenesgientes a la dicha renta, asy de las que pagificamente cogian los haze-
dores del rey Muley Bavdili commo de munchos melinos ¢ alhéndigas e tien-
das nuevamente hechas, en perjuyzio de la dicha renta. E avnque Vuestras
Altesas enbiaron mandar por su carta que sy hiziesen tiendas que las perdie-
sen, no se a esecutado por ser de pringipales. E para lo de los molinos de pan
¢ ageyte dizen que, pues Vuestras Altczas no dieron leyes nuevas, que fue
visto someter a Granada a las leyes de vuestros reynos, e que asy pudieron
haserlas libremente sin ligengta de Vuestras Altesas.

® El informe que ahora es la picza 14 los engloba a todos en un mismo conjunto:
«Paresge, por los libros de las dichas haziendas, commo eran de la Corona Rcal todos los
heredamientos y huertas que estauan alderredor de la gibdad € la mayor parte de la Vega de
Granada, y todos los cortijos y alquerias ¢ todos los molinos de pan e de azeyte € hornos e
ticndas ¢ vafos ¢ alhdndigas, que ninguno hasia edifigio destos syno para el rey, porque
tenian por cgicrto que, avnque lo hiziesen con ligengia del rey que reynaua, el que viniesc se
lo podia acalofar».
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Otrosy, sc halla por los libros de la tavquiz, que era de las huertas ¢
alquerias e cortijos grea de la gibdad, que rentauan setenta mill pesantes, sin
el pan, ¢ de las heredades de la Vega ¢ el Quenpe ¢ los partidos de la Syerra,
que ecran gran cosa. E agora no se posee por Vuestras Altesas sino las huertas
que tyencn Hinistrosa e el Gallego ¢ ¢l corregidor ¢ algunas mergedes que
Vuestras Altesas an hecho, por las quales gozan de muncho mds que aquellas
sc estienden, € otras que han sido subretigias e no haziendo relagién verdade-
ra a Vuestras Altesas»,

Para elaborar el informe que ahora podemos catalogar como pieza 8, se
acudié a las palabras de dos insignes colaboracionistas: Muhammad al-Ba-
qanni (Fernando Enriquez el Pequeii) y Yahya al—-Nagyar (don Pedro Gra-
nada Venegas)'”. Ambos, segin especifica su primer parrafo, ratificaron el
control monopolistico que los sultanes ejercian sobre los valiosos inmuebles
que generaban la renta de la hagiela, pero también precisa cémo habian
indicado que la nesgesidad (esto es, la coyuntura politica) podia aliviar aquel
rigido fundamento fiscal, impulsando al cabo la prictica enajenatoria de un
patrimonio que asi se descomponia y recomponia al compas de la debilidad
o fortaleza del poder real: ’

«Fallase por ynformagién de Fernando Enrriques, el Pequyii, ¢ de don
Pedro Alnayar ¢ de otros, que en los ticnpos pasados ninguno podia hazer
molino nin vaiio nin horno nin tienda nin cosa semejante, saluo ¢l rey. Porque
tenjan por gierto que, avnque lo hiziesen con ligengia del rey que reynaua, ge
lo podia tomar quando quisiese o ¢l que subgediese. Pero, quando los reycs
moros se hallavan en nesgesidad, sus mayordomos vendian algunos molinos ¢
vafos e tiendas ¢ hornos ¢ otros heredamientos, poniendo apregiadores, y cn
¢l apregio avian consyderagién a que, commo quier que en las ventas fizicsen
mengién de toda la hasyenda que se vendia, avian de quedar e quedauan
obligados en los libros del rey a pagar de los molinos ¢ hornos ¢ tiendas ¢
cosas semejantes la mitad de la renta ¢ de tenerlos reparados a su costa, y las
heredades quedauan atributadas a gicrta quantia de genso, que era mds de la
mitad de lo que rindieran a la sazén de terradgo. Asy mismo se avia consyde-
ragién a que conprauan a peligro, que por ser de la Casa Real se to quitarian
quando quisicsen y non ge lo podrian registrar quando pasauan de vnas perso-
nas cn otras. En las cartas de venta e troque que se fazian declarauan commo
aquelle era de la Casa Real, porque ninguno se obligaua a saneamiento, ¢
que auia de acudir con lo que estava asentado en los libros»?,

¥ La semblanza de ambos personajes se encontrard en Angel GALAN SANCHEZ, ob. cit.,
pp. 264-267.

% Los contratos de compraventa de esas propiedades del Tesoro Piblico no recogen, sin
embargo, csa prevencién: Cfr. Luis SECO DE LUCENA PAREDES, Documentos ardbigo—granadi-
nos, Madrid, 1961, docs. 14b, 15b, 16b, 26¢ y 65b—78b. Por ¢l contrario, aquellos en los que
més claramente se alude a dicha privatizacién contienen las siguicntes cliusulas: «Esta es una
cumplida venta hecha de acuerdo con lo prevenido en la ey para semejante caso, con eviccién
y sancamicnto y sin rescrva de ningtin derecho a favor del Rey por parte del mandatario, sobre
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En el parrafo siguiente, nuestro anénime informante recuerda la politi-
ca recuperacionista que Abii—1—Hasan ‘Ali llevd a cabo mediante una justi-
ficacién que, atin concordando como ya he dicho con la teoria politica del
Islam?', chocaba radicalmente con las esperanzas que en él habia depositado
la faccion aristocratica que 1o aupd al trono luegoe de derrocar a su padre, el
sultin Abd Nasr Sa‘d®:

«Puede aver veynte ¢ tres afios que ¢l rey Muley Bulhagén, veyéndose en
prosperidad, declaré que ningind rey de Granada podia vender cosa alguna de
lo que viniese a la Casa Real, por ser como eran por elegion y no por legitima
subgesién. E tomd ¢ aplicd, para sy ¢ para la Casa Real, todo lo gue halld vendi-
do ¢ enagenado, ¢ puso en sus libros todo lo que tenfan las reynas ¢ ynflantes ¢
otros caualleros enteramente. Y de su mano libraua a todos sus mantenimientos
¢ lo que avian de aver. E asy lo poseyd ginco o seys afos pagificamente, hasta
que con la guerra que Vuestras Altesas mandaron hazer e hizieron, e con las
diuisiones que ovo entre los reyes moros, cada vno dellos daua a quien le seguia
aquellas mitades que se les avian quitado. E avgue no paresge que se les oviese
dado titulo nuevo, por los libros paresge commo al ticnpo que Vuestras Aliesas
ganaron esta gibdad estauan en los libros las mitades de algunas cosas de aquello
que avia sydo vendido e después adquirido e tomado para la Corona Real».

En otra de las relaciones, se volvia a recordar ¢l fundamento politico
que convertia en inalienables a los bienes de la Casa Real nazari y en preca-
rias las mercedes o ventas que de ellos hicieron algunos sultanes®. De tal

la parcela vendida, en ninguna forma ni manera... (Doc. 14b, p. 30); «En virtud del pago del
precio el vendedor hace entrega al comprador en la forma mds perfecta y cumplida, de la
propicdad de lo vendido, segin lo prevenido en la Ley para semejante caso, con cviccion y
sancamiento, sin que ¢l Tesoro Pablico s¢ reserve ninguna clase de dercchos sobre los bicnes
transmitidos, en ninguna forma ni manera... (Doc. 15b, p. 33); «En virud del pago del precio,
¢l vendedor hace entrega a las compradoras de la propicdad de la citada finca, de acuerdo con
lo prevenido en la Ley, con eviceién y sancamiento y sin reserva de ningin derecho por parte
de! vendedor a favor del sultan, de ninguna forma, ni manera» (Doc. 26¢, p. 56).

A Cfr. infra, nota 15,

2 Un anilisis espléndido de aquellas discordias, que tan incstables hicicron las postrime-
rias nazaries, en José E. Lépez de Coca Castaiier, «De la frontera al guerra final: Granada
bajo la casa de Abd Nagr Sa'd», que ahora ha sido reeditado en Le incorporacion de Granada a
la Corona de Castilla, Actas del Symposium conmemorativo del Quinto Centenario (Edicién a
cargo de M. A. Ladero Quesada), Granada, 1993, pp. 709-730.

¥ «Para que Vuestras Altesas manden la horden que se ha de tencr, se a de presuponer
que, commo cn tienpo de los moros eran los reyes por elegién, no sé podia vender ni enagenar
cosa que viniese a la Casa Real. E, commo quicr que dauan a personas particulares algunos
heredamicntos de merged o para sus mantenimientos, ninguna cosa dauan de juro. Pero algunos
reyes engensaron algunos de los dichos heredamientos, otorgando cartas de venta de las tales
haziendas; y, por otra parte, quedauan obligados en los libros del rey los molinos ¢ tiendas e
cosas semejantes que llcuasen en la hahuela la mitad de lo que ryndicsen, y los que tomauan
los ¢ensos lo reparasen a su costa. E los otros heredamicntos s¢ atributauan a la mitad dc lo
que valieran de terradgo. ¢ ponian apregiadores destas haziendas, aviendo consideragion el
dicho tributo ¢ a que conprauan a peligro por ser de la Corona Real, que no se podia vender
ni enajenar, € que si va rey lo daua otro lo quitaua» (pieza 14).
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modo que cuando, en esta misma pieza, repite también la reversién que de
ellos vindicd y procuré Abii—I—Hasan ‘Ali lo hace ofreciendo unas referen-
cias mucho mds precisas, tanto por lo que respecta a la cronologia
(1478—1482/83), como a las modalidades y a las razones que obligaron al
sultdn a desandar sus propios pasos restauracionistas: -

«Fallase que ¢l rey Muley Bulhagén, dos afios antes que las Cortes de
Toledo, hizo declaragidén que no se avian podido apartar de las rentas reales
la mitad que se avia vendido, commo quiera que era atributado, nin otra
ninguna ¢cnagenagion que se ouicse hecho de las haziendas venidas a la Casa
Real. Y ordené que tas mergedes y mantenimientos que acostunbrauan dar
los reyes, asi a las reynas commo a los caualleros y-otras personas de su casa,
s¢ amouiesen de vnas rentas en otras porque no se llamasen a posesion.-E
tomé todo lo que estava vendido o apartado de las rentas reales y poseylo
ginco o seys aios pagificamente, hasta que, con la deuisién que ovo entre los
moros ¢ con la nesgesidad que le puso la guerra de los christianos, algunos se
tornaron a lo que antes poseyan»?

2. Las «formas esquisitas» del fraude

Como ya hemos visto, Juan de Porres afirmaba en su primer informe
que la investigacién que se habia realizado sobre los diferentes libros de la
hacienda nazari permitié recomponer sus dos niveles patrimoniales: el de la
«prosperidad» y el de la «disminucién». Hecho aquel trabajo, el diligente
lesorero traspasaba a la voluntad real la capacidad de decidir cudl de los dos
querian heredar para su Corona Real, pero les alertaba, eso si, que optar
por el primero conducia de manera inevitable a corregir los fraudes que ya
se habian cometido: «Algunos han tenido formas esquisitas para adquirir
titulos, no solamente de las mitades que antiguamente se avian vendido e
después quitado, méds avn de todo»®, escribfa a propésito de los mafiosos
procedimientos que, luego de que los inventase el corregidor Calderén, ha-
bian seguido otros de similar condicién para aduefarse de algunos de los
bienes que tan efimeramente recuperd Abi—l—Hasan ‘Ali.

Ademds de ésta, los «principales» defraudaron a la Corona Real practi-
cando otras dos modalidades. Una consistia en despreciar el derecho de
compra preferente que los Reyes Catélicos habian. concertado con Boabdil
y su familia para quedarse con sus bienes privados®:

» En la pieza 9 ajustaba todavia mds ¢l momento de la recuperacién: «Vna huerta, con su
casa, Alhabul, que avia tomado Pedro de Rojas para Sus Altesas, que es de las que fueron reco-
bradas para la Corona Real'de Granada en tienpo del rey Muley Bulhagén, en el afio de mill ¢
quatrogientos ¢ setenta e ocho afos, segdnd paresge por los libros de la tauquia de Granada».

% Picza 8.

¥ Cfr. Miguel GARRIDO ATIENZA, Las capittilaciones para la entrega de Granada, edicién
facsimil con un estudio preliminar de José E. Lépez de Coca Castafier, Granada, 1992, pp. 261-
262, y Martano Gaspar v Remiro, Ultimos pactos y carrespondencia intima entre ios Reyes
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«Otrosy, s¢ halla que Vuestras Altesas hizieron merged al rey Muley
Bavdili, ¢ a las reynas moras ¢ a otros giertos moros, de giertas hazicndas, con
condigién que no las pudiesen vender syn requerir primero a Vuestras Altesas.
IE commo quier que pares¢e que las reynas vendieron algunas cosas a gicrtas per-
sonas, contra la dicha condigidn, después, conformindosc con aquclla, torna-
ron a venderlo todo a Vuestras Altesas por el pregio que tenian vendido a los
particulares, ¢ aquellos pregios fuesen Vuestras Altesas tenidos de mandar
pagar a los que se las avian conprado. E algunas de las tales haziendas ocupan
algunas personas syn titulo diziendo que Vuestras Altesas lo saben, ¢ otros se
han tomado sin pagarles el pregio que avian dado por ellas para hazer merced
a otras, € otras poscen los gue las ovieron ¢ conpraron commo por la pesquisa
sc pucde ver particularmente. E se deve saber de Fernando de Cafra que es
todo lo que sc conpré para tener razén en los libros deto»?.

La otra se concreld en la argucia mediante la cual se desobedecio la
disposicién que los monarcas dictaron para evitar que la propiedad de la
tierra quedara concentrada en unas pocas manos:

«Hordenaron Vuestras Altesas, por su carta, dada en Valladolid a cator-
ze de junio de noventa e dos afos®™, que fue pregonada en Granada, que nin-
suna ni algunas personas conprasen lugar ni tierras e heredamicntos en mds
quantia de dozientas mill maravedis, so pena que perdiesen ¢l lugar e bienes
que asy conprasen. E, porquc 1os pastos cran comunes, que Ninguno conprase
alcaria ni lugar entero ni redondo, e avnque fuese en pregio de las dichas
dosientas mill maravedis, o en mayor o menos quantia, € que las gue lo tenian
conprado hasta estonges dexasen, hasta diez dias, a lo menos la quinta parte,
50 la dicha pena. E mandaron a las justigias quc lo exceutasen € tomasen para
Vuestras Altesas las dichas alcarias e lugares e heredamicntos de los que lo
contrario fiziesen. E fallase que algunos pringipales conpraron en miés de la
dicha quantia claramente, ¢ otros conprauan e¢n nonbre de sus mugeres €
hijos ¢ criados. e ninguno a dexado parte de alqueria ni cortijo quc touiesc
entero ¢ algunos han defendido los pastos ¢ no los consienten ser comunes»®.

Caidlicos y Boabdil, Granada, 1910, p. 86. Este Gltimo analizé también el destino de los bienes
de las reinas moras siguiendo la informacidn propercionada por la correspondencia de Fernando
de Zafra («Partida de Boabdil allende con su familia y principales servidores», Revista del
Centro de Estudios Histéricos de Granada v su Reino, 2 (1912), pp. 79-92).

7 Pieza 11.

¥ Esta es, pues, la datacién precisa de una orden que Miguel A. LABERO QUESADA
(Granada después de la conquista.... p. 58, n. 131) ya intuyd que se habia dado anies de que
fuera ratificada en upa provision del Conscjo Real de 3 de marzo de 1502 (Cfr. Francisco
BrIARANO, Caidlogo de los documenios del reinado de los Reyes Catdlicos existenies en el Archi-
vo Municipal de Mdlaga, Madrid, 1961, doc. 224), .

¥ Ibidem. En I pieza 13, Juan de Porres era mis concreto, ya quc, ademds de fechar ¢l
12 de agosto de 1492 la orden real que impedia «que ninguno conprasc ni tuuiese alqueria ni
cortijo entero, ni término redondo, ni [que| defendicsen los pastoss, comentaba que, al promul-
garla, los monarcas habfan querido «proucer ¢ remediar en que las conpras que s¢ hiziesen en
la gibdad de Granada se distribuyesen en munchos vezinos, porque la gibdad fucse mejor ¢ mds
prasio poblada de christianos ¢ cnnoblegidar.
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Aunque otras veces no fue la habilidad, sino la desobediencia pura y
simple —algo a lo que, en todo caso, invitaba ¢l mal ejemplo que ofrecian
los maximos responsables de su cumplimiento— la que convirtié en papel
mojado dicha ordenanza regia®, siendo asi que tal conducta acaparadora
ablandé los cimientos de la repoblacion cristiana de la capital del reino:

«Avnque no se exccuten las penas desta premdtica nin se entienda con la
comunidad, saluo con veynte o treynta personas pringipales, cobrandose lo que
claramente pertenesge a la Corona Real de rentas ¢ haziendas que han estado
ocupadas por algunos particulares, podrdn Vuestras Altesas justamente scr serui-
dos e pueden enncbleger la gibdad haziéndoles mergedes e repartiendo a los
pobladores lo que asy estéd ocupado por algunos particulares. E quando Vuestras
Altesas quicran, por tocar a scruidores, que no se cobre lo que a Vuestras Alte-
sas pertenesge, muchas cosas estan ocupadas, que para la buena poblagion ay
muncha nesgesidad, avnque se les aya de dar otra equivalengia»®',

En fin, al concretar la tercera modalidad, Juan de Porres aludia sobre
todo a la dejadez con que los primeros gobernantes de la Granada mudéjar
administraban las rentas de procedencia nazari que los monarcas apartaron
de la Corona Real para dotar la hacienda municipal granadina; lo cual dismi-
nuia tanto el bienestar piblico como, en propmcnon inversa, aumentaba el
de algunos principales:

«Por vna carta, dada en Burgos a treze de nouienbre de noventa ¢ seys
afos, que estd sobrescrita de contadores, fizieron Vuestras Altesas merged al
congejo, justigia, regidores, caualleros, cscudcros ofigiales ¢ omes buenos de
Granada, porque las agequias ¢ otras cosas tocantes al bien publico de la
dicha cibdad estén mejor reparados, que, juntamente con los otros propits
que ticnen, tengan la quarta parte de las casas, tiendas e otros heredamicntos
¢ otras cosas que son ¢ entran en la renta llamada hagiliela. a Vuestras Altesas
pertenesgicnte™, pero que sea la parte que mas reparo ovicre menester, sc-
gind que por Ximeno de Biruiesca fuese sefialado. E que gozase de la dicha
quarta parte desde cl afio de noventa e syete en adelante, para syenpre jamas,
para que de Ta dicha quarta parte sc paguen primero las agequias e reparos
dellas ¢ todos los edifigios tocantes al bien piiblico. E de lo que sobrare. ¢ de
las otras rentas que la dicha gibdad tyene por propios, se paguen los oficios e
las otras cosas tocantes al bien puablico.

E, non enbargante la forma de la dicha merged, ningiin reparo dc age-
quias ni otras cosas tocantes al bicn piiblico s¢ han hecho nin se hazen, de que

* «Otrosy, algunos de los pringipales que touieron yntencién de se heredar ¢ poblar en
Granada se agrauian desta premitica, porque dizen que. después que se pregond. vicron que
los que tenian salarios de Vuestras Altesas ¢ cargo de la administragion de la justigia ¢ de la
hazienda no guardaron la dicha ordenanga nin los costrenian a que la guardasen, ¢ que seguiun
por donde ellos syn pensar que yncurrian en pena dlgllnd» (Pieza 11). :

' Ibidem.

. 2 QOtros documentos simunguinos rctrotracn dicha concesién al mes dc marzo de 1495.
(Cfr. Miguel A. LADERO QUESADA, Granada después de la conquisa. .., p. 61, n, 144},
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viene muncho dafo a la republica ¢ despéndese en otras cosas la renta de la
dicha quarta parte de que fue hecha merged para los dichos reparos.

Otrosy, dexan perder munchas cosas que pertenesgian a la dicha renta,
asy de tiendas ¢ hornos e otras cosas que fueron engensadas, commo de otros
que gozan algunos particulares, porque son de los pringipales que avian de
procurar el pro comin»®,

3. Detalle y valor de las propiedades defraudadas

Las piezas 9, 12 y 13 enumeran las propiedades que habfan sido recobra-
das para la Corona Real de Castilla, ¢l momento y los encargados de la
recuperacién, asi como la razon y los autores del fraude. La primera toma
de tales «bienes rayzes e heredamientos» fue realizada, en los aios 1492 y
1493, por Pedro de Rojas, quien asi ejecutd los mandamientos que, obede-
ciendo a su vez una orden real®, dictaron el licenciado Calderén y Fernando
de Zafra para que se cumplieran tanto lo que recogia la capitulacion privada
que los Reyes Catélicos habian firmado con Boabdil y con las reinas moras,
como la citada orden real de 12 de agosto de 1492 para «que ningun christia-
no conprase alqueria ni corlijo entero ni touiese término redondo». De
aquella primera operacién sélo poseemos el testimonio indirecto-que, en
forma resumida, escribié el informante anénimo de la pieza 12, siendo tal
vez esa la circunstancia explicativa de que en dicho documento nunca llegue
a precisarse si los bienes que en €] se describen fueron realmente recupera-
dos o no: de todos modos, o que si parece cierto es que los monarcas volvie-
ron a entregar la mayoria de ellos a otros segundos beneficiarios por la via
de la merced real, y que, como se advierte en uno de sus parrafos, Pedro de
Rojas no llegd a agotar entonces el trabajo que se le habia encomendado®.
Estos fueron, al detalle, los bienes cuya posesién fue tomada por el regidor
granadino:

3 pieza I1. Otro de sus parrafos recogia también que <tienen por propios los heredamien-
tos que ¢n tienpo de moros fueron adotados para las tenengias de algunos castillos e otras cosas
semejantes de que no tienen titulo, syno que dizen que pues Vuestras Allesas saben que tyenen
10s dichos heredamientos por propios ¢ en la dicha merged de la quarta parte de lu hagiela les
haze merced para que la tengan juntamente con las otras cosas que tyenen por propios. Es visto
aprouarlo, e, si esta es su voluntad, develes hazer merged claramente porque lo tengan con
titulon. Sobre la formacién de la hacienda granadina, cfr. Margarita BIRRIEL SALCEDO, «Notas
sobre la hacicnda municipal de Granada en el primer tercio del siglo XV1», Chronica Nova, 10
(1979), pp. 123-139.

M 1.a disposicién de los reyes, de 3 de diciembre de 1492, para que ambos vieran cudles
eran los heredamientos de la Corona que habfan sido objeto de compraventa indebida. en AGS,
RGS, fol. 30, y en Archivo Hisiérico de la Cindad de Granada, Libro copiador de reales cédu-
las, fol. 63 (Cit. por Migucl A. LADERO QUESADA, Granada después de la conquisia..., p. 58).

3 «Dec otras munchas haziendas ¢ heredamientos de la calidad suso dicha non paresgen
abtos de averse tomado la posesién por Vuestras Altesas, ni da razén Pedro de Rojas porque
lo dexé».
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—11 alquerias: dos fucron efectivamente recuperadas: la de Trasmulas
(Tremulas), el nombre de cuyo poseedor se silencia, y la de Zujaira (Zohay-
ra), que la poseia Luis de Valdivia. Cuatro cambiaron de mano: la de Beas,
«que avia conprado Frangisco de Bouadila de la reyna Ceti Haxa, con su
fortaleza, la qual se di6 e¢n tenencia al alguasyl Herrera, ¢ después que la
dicha fortaleza se derrocé ¢ el dicho Herrera fallegié la ha tenido su muger,
que después casé con el bachiller Salazar, syn titulo; dize que le hizieron
Vuestras Altesas merged a la dicha muger de palabra, y anda en pleito con el
tutor de su hijo sobrello»; la de Huete (Huétor—Santillin), «que la tenia con-
prada Juan de Haro de la dicha reyna e hizicron merged Vuestras Altesas
della a Fernando de Cafra, por toda su vida, segtind que les pertenesgia por
virtud de la conpra que avia hecho de las reynas»; la del Nublo, una parte de
la cual «entré en la dotagién de San Gerénimo, y la otra tiene el conde [de
Tendilla] syn merged de Vuestras Altesas»; y la de Daxar, «que la tenia Diego
de Aguayo, e 6vola después su muger det ligengiado Calderén». En tanto que
las restantes permanccieron en sus primeros duefos: la de Lichar, «que era
propia del Rey, ¢ octipala don Aluaro de Luna» con la excusa de «que Vues-
tra Altesa le did ligengia para la conprar, pero no ay letra»™; y la de Jun y
Pulianas de las cuales se dice que «tanpoco se halla commo se tomd ta pose-
sién de Sun ¢ Puliena, que eran de don Juan Abencomixa, ni paresge commo
se dieron a Frangisco de Bouadilla, saluo que dize dofa Maria de Penalosa
que se le dieron en equivalengia de Veas, y vale muche més que Veas; a su
hijo hizieron Vuestras Altesas merged de la tenengia dellas commo su padre
las tenia»¥.

— 8 huertas: la de Bibataubin, que los reyes entregaron al monasterio de
Santa Cruz Ia Real; la de Gemin Arromaynil, «que la ocupa Pedro de Rojas
diziendo que la tenia en tenengia € no tenfa titulo»; la de Alborge, situada
como la anterior en la alqueria de El Padul; la que era conocida por ¢l nom-
bre de Abezmina, «que la ticne Gongalo Ferndndes»; la llamada Ailnacha,
que «la tenia Alonso de Toledo, e después la ocupé el dotor de Talauera por
mano de don Alonso Vancgas»®; otra junto a ella, «que la tenia el dicho
Alonso de Toledo € Juan Péres, su conpanero, e después la ovo el dotor de
Talauera, por mano del Gallego, por XXX VI doblas»; y dos mds: la que
Redrigo de Jaén «avia conprado de los arrendadores por CXX pesantes», y
la «que tenia Navas, criado de Gongalo Fernandes».

¥ Como quiera que los reyes habian concedido, el 7 de agosto de 1494, esta alqueriathe-
redamiento «para renta e propios de Santa Fe», la nconata villa granadina debié depurar aquel
mal regalo en un jargo pleito con el nicto homénimo del tirdnico Condestable de Castilla (Cfr.
Rafael G. PEINADO SANTAELLA, «La formacién de la hacienda municipal de Santa Fe (1502-
1520)», Homenaje al Profesor Antonio Arribas Palau, Universidad de Granada, 1994, en pren-
sa).

7 La formaci6n de este patrimonio familiar en Rafael G. PEINADG SANTAELLA y Enrique
Sor1a MEsa, «Crianza real y clientelismo nobiliario: los Bobadilla, una familia de ia oligarquia
granadinan», Meridies, 1 (1994), en prensa.

3 Sobre ella el mencionado informe apostilla: «Dize que no le did por clla dineros. Des-
pués dixo que pagd por ella ginquenta ¢ ocho mill maraveds, pero no paresge titulo ni escriptu-
ra dello»,
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— 8 molinos harineros: cuatro «que avia conprado Frangisco Fernandez
Maldonado, que eran de las reynas, e de vno hizicron Vuestras Altesas mer-
¢ed [al monasterio de] Santa Cruz y ¢l otro, con ¢édula de Vuestras Altesas,
le tomd el Gallego»; otro, «baxo del Alhanbra, en Zia Axares, que lo avia
conprado Alonso de Toledo» y que después lo ocupé ¢l conde de Tendilla®;
«0tro, junte con éste, derrocado; otro, en Axarcs, que se dié al bachiller de
Guadalupe; otros dos, que tiene Fernando de Cafra, [y] otro, que se ha hecho
batdn, y lo ocupa vno que sc¢ dize Patron»;

— 3 alhéndigas: una, «a la pucrta Biua Ranbla, que la avia conprado
Vitoria, cufiado de Fernando de Cafra»; otra que tenia un tal Lasa, y «el
alhéndiga Gidida, que es la del pan, de que Vuestras Altesas hizieron merged
a HortuAo de Arana, para quanto su veluntad fuese, e agora ge la toma la
cibdad, por la merged que nucvamente les hizo de las alhéndigas»*.

: — Otros inmuebles de diversa naturaleza, tales como: un mesén cuya

propiedad disfrutaba ¢l mayerdomo Alonso de Toledo; la cortiduria de un tal

. Moralcs; la «tarbea e corral, que estaua vaca, € la ocupé después ¢l Gallego»;

el batan que terminé poscyendo este ultimo individuo después de que antes

lo tuviera ¢l corregidor Calderén; dos conjuntos formados respectivamente

por «vn corral e batan, que diz que es de la reyna Morchila», y por «vn corral

- ¢ casa de yeso, que Jo ocupa vn christiano nueuo», 0tro compuesto por un

bafio, dos molinos de aceite y dos hernos, que lo poscia Fernando de Zafra,

. quien también tenfa un ndmero indeterminado de las 38 tiendas que entonces

se recuperaron —la mayor parte de las cuales entraron «en la dotagion» del

monasterio de San Jerénimo— y «otras heredades» asimismo no precisadas®!;

++ en fin, «la Casa de Daral Gasy. quc es la de las Gallinas, y la tiene el conde,

con el tergio de la renta, para tenengia, ¢ que de los otros dos tergios a de dar
cucnta». .

" Cuando, al cabo de los siete anos, Juan de Porres reanudd el trabajo de
Pedro de Rojas, siguiendo ahora la instruccion que de manera directa le
habian dado los mismos reyes, lo primero que se encontré fue que el men-
cionado regidor termind apropidndose de algunas de las fincas que habia
recobrado., En efecto, el tesorero de Vizcaya metido a pesquisidor escribid

¥ Este debe ser ¢l mismo que sc recoge mis adelante, fuera ya de 12 relacion: «El conde
de Tendilla ha tomado via mequita ¢ vn molino que se auia deposytado teniéndole Alonso de
Toledo, e porque no le pudo defender lo traspaséd al conden.

®  Terminé siendo de la familia Bobadilla (Rafacl G. PEINADO SANTAELLA y Enrique So-
rRiA MEsA,.«Ob. cit.»).

4 La naturaleza de la mayoria de estos inmuebles motivé que, en un pirrafo posterior, cl
autor del informe particularizara y llamara la atencién con estas palabras: «Fernando de Cafra
dise que le han fecho merged de lo que ticne de Vuestras Altesas syn titulo, e diz que ha fecho
relagién que renda fasta dies y sycte mill maravedis, Estos le deuen mandar sytuar en ¢llo
mismo por dos razones: la primera, porque lo que mds fuere quede para Vuestras Aliesas; la
otra, porgue son cosas anexas a la hagiicla y no se deue dar camino como aya muchas hahue-
las». Que eso fue lo que, dicho sea al paso, terminé ocurriendo lo prueba la notable proporcion
que esos inmucbles wlcanzaron en ¢l patrimonio de los miembros de la oligarquia granadina
(Cfr. Rafael G. PEINADO SANTAELLA y Enrigue SORIA MESA, «Ob. citn.). ‘
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las siguientes consideraciones en un informe donde, al describirlos, introdu-
jo, como resulta evidente, unos matices muy oportunos que tipifican con
mayor finura la razén por la que esos inmuebles pertenecian al Patrimonio
Real*: ‘

42
43

«Vna huerta, con su casa, Alhabul, que avia tomado Pedro de Rojas
para Sus Altesas, que es de las que fuecron recobradas para la Corona Real de
Granada en tienpo del rey Muley Bulhagén, en el ano de mill ¢ quatrogientos
e setenta ¢ ocho anos, segiind paresce por los libros de la tauquia de Granada.
E fallose que el dicho Pedro de Rojas esperava que Vuestras Altesas le harian
merced della, so color que desya que no avia avido salario de las pesquisas
que avia hecho. E paresce por las quentas de Benito de Vitoria commo le
pagd ciertas quantfas dc salario, ¢ asy mismo le avian hecho merged Sus
Altesas de dostentos marjales de tierras, que fucron de vna reyna, en Porchel.
Faliése que ¢] tenia arrendada la dicha huerta en ginco mill e quinientos mara-
vedis con gue se descontaua el reparo de la agequia».

«Otra hucrta, que disen Arromayne, baxo de la Casa de 1as Gallinas, con
vna casa derrocada desgercada, alinde del camino de la vna parte, ¢ de la otra
el rio de Xenil. Que csta muy maltratada de drvoles ¢ la tenfa el dicho Pedro
de Rojas de la manera que la del Habul, Estaua arrendada quando ia tomé
Pedro de Rojas en ocho mill maravedis, e quando se la tomd en gient reales,
¢ agora estd arrendada por quatro afnos».

«En vn solar que estd de cara del diche mesén de que avia tomado pose-
sy6n Pedro de Rojas para Sus Altesas, per ser de la Casa Real, se tomaron
siete tyendas de herrerias que paresgié que se avian hecho nueuamente con
licengia de Pedro de Rojas, de que pagauan la mitad a la renta de la hagiiela.
E los que las hizieron gozauan de la otra mitad, egebto vna que tenia el dicho
Pedro de Rojas, que sc la gozaua enteramente, ¢ la hizo vn herrador a su
costa fasta que sc descontd de la renta della. E dixo eldicho Pedro de Rojas
que ¢n aquelia tienda metié otra vieja que conpré de Juan de Valladolid, ¢
que en ¢l dicho solar hiso vn colgadizo para la ensanchar. Fuele mandado que
mostrase la conpra ¢ ¢l titulo que touo Juan de Valladolid a clla ¢ non lo
mostré. E, avida consideraion a que Sus Altesas proyuicron e vedaron que
ninguno hiziese tienda avnque fucse en su propia eredad por ser en perjuyzio
de la renta de la hagiiela™, e sy las fiziesen que las perdiesen, e que los suso
dichos creyeron que no egedian pensando que ¢l dicho Pedro de Rojas tenia
poder de Sus Altesas para ¢llo, commo tenian para otras cosas, fizose recupe-
ragion de lo que avian gastado con lo-que avian lleuado, ¢ por mandade del
rcy nucstro seior s¢ pagaron, por vina biuda que avia vendido vna tienda de
las dichas tiendas, ¢inco ducados. Fallaronse las scys de las dichas tyendas
arrendadas a dos rcales cada mes, ¢ en ¢l mismo pregio va ¢l arrendamiento.
E la que estaua vagia estd arrendada a dos reales y medio cada mes. E, syn
lo que la hagiicla, lleuaua se acreijentan giento ¢ dos reales cada afo». '

Picza 9. '
Cfr. supra, nota 42.
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«Fallése que avia vna ticnda antigua de las reynas en la dicha alqueria
[de Beas] e derrocdse quando tas guerras; ¢ quando tenia la dicha alqueria
Pedro de Rojas por Sus Altesas conprd vna casylla e fiso en ella tienda para
sy. E ha lleuado la renta della, diez e ocho reales, o veynte reales, cada ano».

Entrando a veces en pormenores que nos alertan sobre el descontrol
que, en una dosis no cuantificable, debié presidir el activo mercado inmobi-
liario al que musulmanes y cristianos se entregaron a raiz de la conquista de
Granada®, el resto del informe recogia, como ejemplo de lo que acabo de
decir:

Un «pedago de huerta», cuyo propictario actual, el bachiller Fuentesda-
no, lo habia comprado al vicario de Athama, que antes lo adquirid de un
«moro» tnnominado segdn una venta que, sin embargo, quedaba anulada por
la doble falta de autenticidad que tachaba la escritura utilizada como funda-
mento juridico de lu operaciéon®. Las otras fincas eran: ¢t mesén que Alonso
de Toledo habia comprado «cn el arraval de Biva Ranbla» desconociendo la
precariedad que sobre €l pesaba®®; y dos huertas, que también habian sido
objeto de la investigacidn de Rojas: «vna huerta que dizen de Almohadez,

* Un interrogatorio, conservado también en AGS, CR, leg. 651, fol. 9 (pieza 10), recor-
daba la intensidad de dicho mercado: «Yien, si saben que a cabsa de la yda de los moros
allende ouo munchas ventas de haziendas que ellos vendicron ¢ conpraron de los christianos ¢
moros, ansi de los que venicron commo de los que estauan, ¢ entre ¢llos mismaos pasaron otras
munchas reventas de las dichas haziendas, ¢ qué tanto a esta cavsa pudicron acregentarsc las
alcaualas ¢ derechos de las dichas ventas, mds ¢ allende que valieran si los dichos no se fucran
ni tovieran negesidad de vender sus haziendas». Refiriéndose brevemente a este asunto, cuyo
estudio sistemdtico ain no se ha acometido, Angel GALAN SANCHEZ (Ob. cir., pp. 192—193) ha
escrito que «en Granada v su Vega las compras |a mudéjares] parecen haber sido mis importan-
tes que en cualquier otra parte del reino», y que «las noticias sobre usurpaciones ilegales y/o
violentas de tierras a mudéjares son sensiblemente menores que en ¢l resto del territorior; todo
lo cual le lteva a proponer, «como hipdlesis, que, junto a los factores ya sefalados, la presencia
de lo mas importantes personajes de la burocracia real, de un concejo con fuerte nimero de
mudéjares y con los colabaracionistas poderosos, hizo disminuir las posibilidades de usurpacion
de tierra, [e} implicaria un mayor aumento de las compras para obtenerlas».

¥ «E paresge por ¢l titulo escripto en arduigo, que presento por tituio viejo, commao vina
reyna vendié el dicho pedago de huerta, puede aver veynte ¢ vn anos, a éste que la vendid ¢ a
otro. El qual titulo no es abtentico ni bastante, porque no es firmado de alfaquics ni estd
librado del ofigial de Jos dercchos de! rey, commo avia de ser segiin la ley ¢ costunbre de
moros, ¢ no s¢ hiso mingién de comme la dicha huerta era de los eredamientos de la Casa Real,
commo s¢ acostunbraua entre los moros, ¢ en aquel tienpo que suena la venta avia restituydo
¢ recobrado el rey Muley Bulhagén todo lo que estaua vendido ¢ enajenado de la Casa Real.
El dicho pedago de huerta se averigud ser de lo que asy fue restituydo e tornado a la Corona
Real, ¢, avnque los dichos defettos, paresgid la conpra ser hecha por dos personas e no podia
el vno, syn poder del otro, vender su parte. E asy por ser de la Corona Real commo por las
otras cabsas susodichas quedé aplicada para Sus Altesas» (pieza 9).

4 «Que se hallé que le avia vendido ta reyna mora, por ¢iento ¢ ochenta pesantes, a vn
calderero en el ano de noventa ¢ dos. E lo fiso mesdn ¢ 1o arrendé lucgo por vn castellano cada
mes. E dende a quatro meses to vendid a Alonso de Toledo, el qual junté a él otras magerias
que conpré de otras personas, en las quales labrd de nueuo» (Pieza 9).
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que avia tomado Pedro de Rojas, que era de los heredamientos que fueron
restituydos a la Corona Real e estaua encabecada ¢n quatro reales cada mar-
jal, que se fallé6 que se conpré en nonbre de Gongalo Ferndndes de gicrtas
personas € la tenfa Navas, ¢ en las cartas hasyan saber commo era de los
eredamientos de la Casa Real, que quedaua obligada a lo que era obligada a
la Casa Rcal ¢ no ha querido el dicho Navas mostrar la ¢esién que Gongalo
Fernandes le hizo, diziendo que por la de Gongalo Ferndndes la ha de saluar»;
y «otro pedago de huerta, junto con ésta, que era de los eredamientos de la
Casa Real, e la conpré Rodrigo de Jahén, ofigial de las erengias, diziendo que
pertenegia a Abrahen Alcabgani, que murié allende, no entrando la propie-
dad de los tales en su arrendamiento, e fallose que la avia conprado el dicho
Navas del dicho Rodrigo de Jahén por treze mill maravedis, ¢ por las cabsas
ya dichas queda para Sus Altcsas».

Por altimo, en este su primer informe, Juan de Porres volvia a narrar el
cambtante destino de la alqueria de Beas. En una generosa descripcidn,
enumerd la escasa hacienda rdstica (formada por unos pocos marjales de
vifia, huerta y secano, y algunos morales) que en ella pertenecia a la Corona
castellana —bien en virtud de los derechos de herencia que le habia transmi-
tido el sistema fiscal nazari*’, o por la confiscacion de los bienes de los mu-
sulmanes que se alborotaron en Giiéjar—~Sierra—, asi como los otros dere-
chos realengos que ilegitimamente habia cobrado la viuda del alguacil He-
rrera®; mostrando, a decir verdad, un celo hereditario para aduenarse de lo
ajeno que contrastaba con el olvido que en cambio hizo de sus obligacio-
nes®,

Era el destino de esta alqueria, junto con las de Cijuela, Aynalambrax
(«El Corral de la Reina», cerca de Santa Fe), Jun y Pulianas, el asunto que

1 Recientemente he intentando aclarar, reduciendo su aparente complejidad, las ganan:
cias hereditarias que el Tesoro Publico nazari obtenia, como heredero agnado, en funcién de la
naturaleza de los herederos legitimos que pudieran existir tras la muerte del titular del legado
(Rafael G. PEINADO SANTAELLA, «Los Banid al—Qabgant: un linaje de la aristocracia nazari»,
Historia. Instituciones. Documenios, 20 (1993), p. 336, n. 85).

*#  «Qvose ynformagién que, syendo moros, los pobladores del dicho lugar solian dar cl
tergio del pan que rendian las heredades y el tergio de ta seda ¢ ¢l dieczmo e derecho del alazel
¢ de los ganados; ¢, de cada casa, vna gallina. Lo qual todo a lleuado, después que fallesgi6 el
alguasil Herrera, su muger Leonor Hurtado, que es casada con el bachiller Saluzar. E agora,
por ser convertidos, son libres de los derechos del ganado ¢ aluzel, que era derecho de las vifias
¢ de la fruta. E agora solamente pagauan de pan ¢ seda el tergio de lo que se cria, porque csto
es por respeto del terradge, que es toda la terra de Sus Altesas. Ase de averiguar si deuen ser
libres de las gallinas, porque tanbién los pagauan en las otras alquerius al rey ¢ agora non los
pagan. Asy mismo de las vidas e frutales, porque desto pagauan alazer y no tergio commo de
las otras heredades» {picza 9},

' «Orrosy, se hallé que las reynas ayudauan para reparar ¢l agequia con la clauazon ¢
tablas e vna carga de higos ¢ dos hanegas de trigo para los del lugar que lo adobauan, e que
por no dar la dicha ayuda el afo de quinientos se dexd de reparar ¢ se perdieron los panizos»
(pieza 9).
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volvié a centrar, en 1o concreto, la atencién de Porres en su segundo infor-
me. En él, ademas de los apunies generales que ya conocemos y salvo dos
pequenas relerencias a la alqueria de Lichar y al cortijo de Machar Abena-
maul™ se limité a enumerar las fincas que va habia descrito en su anterior
relacion. De tal manera que., abandonando ya la prolijidad. puede bastarnos
con retener que Francisco de Bobadilla y sus herederos resolvieron sus inte-
reses con una victoria mas definitiva incluso de lo que este documento ad-
vierte, ya que. a excepeién de las dos dltimas, todas esas alquerias iermina-
ron convirtiéndose en bienes vinculados al mayorazgo familiar® y no en los
bienes usufructuarios que habia previsto la solucién que Juan de Porres es-
cribié™. Y es que la decision recuperacionista de los reyes, desde luego.
debio ser selectiva y cuidadosa con las fidelidades mds o menos momenti-
neas que el juego politico anudaba, como de manera rotunda advierte la
anotacioén que aparece escrita en el margen izquierdo del parrafo donde Po-
rres relatd la suerte de la huerta de Almohadez: «|EY] dotor Angulo ¢ Alma-
can di[x¢]ron. de parte de Sus Altesas. que [su] voluntad era que, por agora,
[se] desymulase esto desta huerta por estar Gongalo Ferndndes en seruigio.
Asy sc dexé al dicho Navas commo la tenia (... )»>,

W Lachar es vin lugar entero. que tiene don Aluaro de Luni, desta calidad. Estd tomada
la posesion en nonbre de Yuestras Altesas por Pedro de Rojas. Machar Abenamaul ¢s desta
calidad. Tvenelo el changiller Ruy Lopes ¢ 1os hijos de Frangisco Nuiies» (Pieza 13).

S Clr. Rafuel G. PEINADO SANTAELLA v Enrique SORIA MESA, «Ob. cit.r.
£ (B, como quiera que. asi por aver conpiado ¢l dicho Frangisco de Bouadilla las dichas
alquerfas enteras. estando proyuido, commo porque las dichas reynas no tenfan poder ni facultad
para poder vender sin espresa ligengia e mandamicento de Vuesiras Altesas, las dichas alquerias
pertenesgian ¢ pertenesgen a Muestras Altesas. ¢ el dicho Frangisco de Bouadilla avia perdide lo
que dié por ellas. Pero, por quanto en la contratigion que postrimeramente se hizo con las dichas
revias moras. que fue confarme i lo que primeramente estawa asentado ¢ capitulado, se asentd gque
vendian a Vuestras Altesas lo que avian vendido ¢ lo gue estava por vender por ¢! pregio gque
avian regebido fasta ocho de setienbre. Segitn lo qual, las dichas alquerfas de Veas ¢ Cejucla e
Aynalanbrax pertenesgicron ¢ pertenesgen a Vuestris Alicsas por virtud de la dicha conpra.
Pero. para gozar della, serian ¢ son tenidos u pagar los dichos pregios en los quales montan,
segind fue declarado en Ta dicha contratagidn: por Egejucla. seysgientas doblas castellanas. ¢n
que montaron dosientas ¢ dicz ¢ nueve mill maravedis: y lo de Avnalanbrax. dos mill reales de
plata. cn que montaron sesenta y dos mill maravedis; ¢ por Veus. selegientas ¢ ginguenta
doblas zahenis, segand paresgic por ki carta de venta a que se refirio la dicha escripturi, en gque
s¢ montan (rezientas ¢ treynta e sicte mill ¢ quinientos maravedis: que serfan por todas scysgien-
tus ¢ diez v ocho mill ¢ quinientos maravedis. Y paresge que. hasta sev pagado. ¢l dicho Franis-
co de Bouadilla ¢ sus herederos de la dicha quantia. que deue leuar los frutos ¢ rentas de las
dichas alquerias». Con anterioridad. segin se dice también en esta picza, los Reves Catdlicos
habian ordenado. el 29 de septiembre de 1993, ¢l desembargo de las alquerias de Cijucla v
Aynalambrax. que fucron tomadas por Pedro de Rojas el 25 de junio de aguel mismo aio. ¢
hicieron merced. «tanto quanto fuere su voluntads. a don Antonie de Bobadilla. ¢l primogénito
de Francisco. de las de Jun y Pulianas, que antes habian dado a su padre «en cquivalengias de
ta de Beas cuando la dieron vitaliciamenie al alguaci! Herrera eb 10 de abril de 1494 (picza 13).

* Pieza 9.
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Muy similar fue la permisividad con la que los reyes consintieron el
apelito del que hizo gala Andrés Calderdn para labrarse una sélida fortuna
en la capital del reino y en sus proximidades. Aunque, como no dejé descen-
dientes —y luego de permitir que su viuda lo disfrutara vitaliciamente—, el
patrimonio dei primer corregidor de Granada fue de alguna forma peniten-
ciado por los monarcas, quienes, en efecto, decidieron destinarlo a la prime-
ra dotucién del Hospital Real. Ciertamente, a pesar de que, como ya he
senalado, se haubia comprometido en las primeras averiguaciones de aquellas
ocupaciones fraudulentas, el que también acumuld una regiduria capitalina
era presentado en los informes'que estoy analizando como aquel que «abrid
camino, por donde entraron todos los que pudieron»™, a las «formas esquisi-
las» mediante las cuales é1 y otros muchos gozaron rentas con «malos titu-
los»™. Asi, su gran mania consistié en aduenarse de la mitad que a la Corona
Real de Castilla, en tanto que heredera del Patrimonio Real nazari, pertene-
cia en los heredamientos que, contrariando también la norma, algunos sulta-
nes habian enajenado en beneficio de algunos particulares, para lo cual pro-
curd presentar doblada ante los alfaquies la voluntad real de recompensarle
con bienes de aquella calidad:

«Hallase que. so color de vna merged que Vuestras Altesas fisyeron al
allcalde Cudderén de la parte que les pertenescgia de la herengia del alcavde
Mofarrex. que murid luego que Vuestras Altesas ganaron esta ¢ibdad, tomd la
posesion de lo que tenia de Ja Corona Real su padre del dicho Mofarrex, que
avia treynta ¢ vn anos que murid. E fiso entender a los allaquics que. por virtud
de fa dicha merged. le pertenesgian las erengias del dicho su padre. no syendo
asy porque dexé tres hijos e dos hijas e muger que lo heredaron. E aviendo
hijo varén no heredauan los reyes nada. Y asy mismo les dié a entender que
cn la merged que Vuestras Altesas hizicron mandauan que se le diese al aflcal-
de Calderdn todo lo que a Vuestras Aliesas pertencesgia en las alguerias de
Escigar e de Cillar. no syendo asy. Otrosy, como quier que en los dichos
titulos de partigion paresge que el dicho allcalde Calderdn tenia por Vucstras
Altcsas la mitad del molino que se dize del alcayde, tanbién 1o ha icnido ¢
ticne por suyo. Asi mismo paresge que el partidor de las herengias avia pucsto
¢ asentado las mitades de otro molino, que se dize de Dimen. ¢ de vaa cuxa
y de vn horno ¢ de gicrras ticndas. E1 qual dize que cf corregidor ¢ ¢l Pequyni
¢ el alfagqui Mudéjar hizieron testar las dichas mitades dando a entender que
de suyo estaua. avaque dixese enteros. que las mitades cran de Vuestras Alte-
sas. € que sy dixese mitad que se entenderia el quarto. Pero después de lo
cogido enteramente que ningand arrendador a podido cobrar cosa dello»™,

Incluso se hizo recompensar por et propio Boabdil inventando, segiin

me parece, un ardid que encubriera el disfrute de una de las propiedades de
. Picza 14,
Pieza 8.
Picza 8.
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las reinas moras, cuyo tamafio ademds agrand® a su capricho burlando la
realidad:

«Otrosy, por relagion que fizo a Vuestras Altesas que cl rey Muley Bau-
dili le avia dado vn pedaco de ticrras que fue de su madre, que estaua en vn
lugar que se dize Dur, el qual dicho pedago de tierra nunca avia sido de la
Corona Real de los reyes de Granada. E que no lo avia querido regebir syn
licengia de Vuestras Altesas, y mandaron que. sy asy era que el dicho pedago
de tierra no fue de la Corona Real ni pertenesgia a Vuestras Altesas, que le
dauan ligcengia para que lo reibicse, Y. so esta color, a tenide vy tiene ¢l alque-
ria del Dur, que fue de los bienes restituydos a la Corona Real en tienpo del
rey Mulcy Bulhagén e pertenesge a Vuestras Altesas por la capitulagidn. Y.
demas del pedago de ticrra que dixo, auia ¢ ay en ¢l casas ¢ vasallos e huertas
¢ vifas ¢ morales e términos ¢ heredades e otras cosas»™.

Por ello, en el informe que tiene mayor cariz conclusivo se decia de €l
que «con la renta que lleud ynjustamente los anos pasados se podrdn pagar
tas conpras de las reynas moras ¢ que sobren dineros». Aunque, por las
cifras que en €l se barajan, otros le ganaban en las rentas que gozaban «con
malos titulos» y que ascendian a la nada despreciable cantidad de casi tres
millones y medio de maravedis. He aqui el balance de tal averiguacion orde-
nado de menor a mayor y expresada la cantidad en maravedis™:

Herederos de Dicgo de Padilla [regidor de Granada], 5.000; Juan de la
Torre {procurador de la ciudad .de Granada], 10.000; Alonso Vélez [regidor
de Granada], 10.000; Morules [¢Francisco de Morales, jurada de Granada?],
15.000; Alvaro del Castillo. criadc [secretario] del arzobispo [Talavera],
15.000; Doctor Talavera, 20.000; Juan Alvarez de Toledo, 20.000; Diego de
Vitoria [ficl ejecutor v jurado de Granada], 20.000; Herederos de Francisco
Nunez, 20.000; Hijos del licenciado Chinchitla, 20.000; Ruy Lépez, chanciller
[v regidor de Granada], 30.000; Pedro Gonzilez, tesorero, 30.000; Juan de
Valladolid, 40.000; Pedro de Rojas [regidor de Granada], 40.000; Alonso de
Tolede, mayordomo real [y ficl cjecutor de Granada?], 44.000; Viuda del
alguacil Herrera, 30.000; Francisco de Madrid, secretario, 60.000; Herederos
de Pedro de Zafra [regidor de Granada], 60.000; El Gallego, 70.000; Bachiller
[Fernando de| Guadalupe [médico real y regidor de Granada], 70.000; Here-
deros de Martin de Alarcon, 100.00; Pedro Carrillo [regidor de Granadal,
100.000; Luis de Valdivia [regidor de Granadal], 127.500; Alvaro de Luna,

57
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Pieza 8.

Los cargos que he incluido entre corcheles, y con interrogacién en algunos casos, no
vienen especificados en el documento. A falta de un esiudio prosopogrifico de la oligarquia de
la Granada castellana —en cuva realizacién andamos comprometidos Enrique Soria Mesa vy yo
mismo-, he acudido fundamentalmente, para introducir dicho anadido. a las obras de Hortensia
GARCIA VALENZUELA, indices de los libros de cabildo del Archivo Municipal de Granada,
1497- 1518, Granada, 1988, v José¢ A. LOPEZ NEVOT, La organizacion institucional del munici-
pio de Granada durante el siglo XVI, Granada, 1994,
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150.000; Francisco Fernandez Maldonado, 190.000; Andrés Calderén, corre-
gidor [y regidor] de Granada, 300.000; Gonzalo Fernindez [regidor de Grana-
da], 500.000; Conde de Tendilla [alcaide de la Alhambra, capitdn general del
reino y regidor de Granada], 600.000; Herederos de Francisco de Bobadilla
[alcaide de Santa Fe y Pinar®], 760.000.

A modo de conclusion: ;Servidores o danadores de «la cosa piblica»?

La némina es muy elocuente por si misma: mds de la mitad de las rentas
defraudadas eran disfrutadas por cuatro personas, y todos ellos —en especial
Andrés Calderédn y el conde de Tendilla— habian gozado de la médxima con-
fianza real para desarrollar las primeras tareas exigidas por el control politico
de la capital del reino de Granada. Pero creo que su significado se engrandece
bastante mds si nuestra reflexién repara en el contenido de la cédula real
que sirvio para iniciar las averiguaciones que esta dltima relacién condensd:

«Nos ovimos mandado a los del auestro Consejo que cxaminasen los
titulos e mergedes que qualesquier personas ¢ vniversidades tenfan, ¢ ovicsen
ynformagién de algunas fraudes ¢ cncubiertas que diz que estdn fechas en
perjuizio de nuestras rentas ¢ haziendas e en dafno de la cosa publica e contra
lo que por nuestras cartas ovimos mandado para conseruagion de las dichas
nuestras rentas € hasyenda ¢ acresgentamiento de la buena poblagién que
mandamoes hazer en la gibdad e reyno de Granada. E, porque no pudieron
aver enteramente la dicha ynformagidn a cabsa de nuestra partyda, vos fue
dada nuestra carta de comisién para que examinascdes los dichos titulos e
acabasedes de aver la dicha ynformacién, para que, avida ¢ la verdad sabida,
la trayades ante nos, para que la mandemos ver ¢ proueamos en cllo commeo
cunpla a nuestro seruigio»™.

Este texto expresa a modo de paradigma lo que José A. Maravall, cuan-
do analizé la ideclogia politica sobre la que se construyd el «Estado moder-
no», denominé el rranspersonalismo del «bien comiin»®'. Aunque lo que yo
propongo subrayar, sobre cualquier otra consideracion, es el imponente obs-
taculo (¢generado tal vez por el mimetismo con el que los poderosos advene-
dizos reprodujeron conductas peliticas nada ejemplares?) que, visto cuanto
aparece en las pdginas precedentes, impedia concretar ese principio ideolégi-
co en la accidn concreta de gobierno. De ahi precisamente el enorme signifi-
cado que para mi posee la identidad de los defraudadores: en parte porque,
como acabo de explicar, los mas avispados eran igualmente aquellos que,
amparados por la confianza real, recibieron el encargo de administrar el

% Su hijo don Antonio y su nieto, don Pedro, fueron también regidores de Granada (Cfr.
Rafael G. PEINADO SANTAELLA ¥ Enrique SORIA MESA, «Ob. cit»),

' Picza 18. .

8 Cfr. José A. MaRravaLl, Estado Modermo y memtalidad social (Sigios XV a XVII), 1.
I, Madrid 1972, pp. 208 y ss., y José M. NIETG SORIA, Fundamenios ideolégicos del poder real
en Castilla (Siglos X111=XV1}, Madrid, 1988, pp. 146 y ss. :
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proceso de castellanizacién del antiguo sultanato vasallo; pero en parte tam-
bién porque resulta evidente que, a excepcién del conde de Tendilla —en
cuya clientela, por lo demds, entraron casi todos ellos—, tales colusores
—pues la confabulacién entre ellos es una posibilidad que tampoco podemos
despreciar— eran personas que consiguieron, de los autores de los informes
que aqui he recordado, el calificativo de principales mas por ese su compro-
miso politico con una monarquia que pretendia renovarse, que no por su
mediocre origen social. Desde este punto de vista, el corregidor Calderén se
nos presenta como un ejemplo acabado que quizds invite a invertir el arque-
tipo del servidor del nuevo Estado®™: poseia, sin ningin género de duda, una
buena formacidn juridica y podia alardear también de haber sabido superar
su primera condicién de gatlo de aldea y cabecilla del sisterna urbano de
Soria®, pero su conducta ;jno nos induce a pensar que utiliz6 sus habilidades
para ante todo servirse a si mismo, mostrando desde luego una pertinaz
proclividad para corromper en su beneficio el trato que tenia encomendado
del bien piiblico? Con aquellos sus «fraudes ¢ encubiertas», desde luego, €l
y los que siguieron su senda empequerniecieron, hasta llevarla casi a la ruina
absoluta, una herencia patrimonial, que —eso si, a contracorriente— habria
mejorado el disminuido «dominio real» castellano™; y, por via de consecuen-
cia, impidieron también una mejor y mas universal distribucion de la riqueza
conquistada. O sea, para decirlo con las mismas palabras que Juan de Po-
rres, acomoddandose a la retdrica regia, predicd para oidos sordos: la «buena
poblagién» de la ciudad de Granada.

Pero también creo que el contenido de este trabajo sirve para resaltar
otra cuestion, que en cierto modo estd conectada con la que acabo de plan-
tear. El hecho innegable de que la accién fraudulenta de aquellos «principa-
les» encontrara terreno abonado en la extrafieza que presentaban algunos
dé los fundamentos fiscales del desaparecido sultanato nazari, cuya domesti-
cacién, por lo demis, quizds se aplazd, antes que por su misma complica-
cién, por los intereses aludidos, jno amplia, en la medida que la desvia
asimismo al bando de los vencedores, la perspectiva defraudatoria que Mi-
guel A. Ladero —tomando nota de la dificultad que presentaba el control
de un «sistema impositivo» que a los castellanos les resultaba «poco conoci-
do»%— presumi6 en la masa de los tributadores mudéjares? :

8 Cir. Miguel A. LaDERC QUESADA, Los Reyes Cardlicos: La Corona y la Unidad de
Espania, Valencia, 1989, p. 122,

' Varios apuntes socio—biograficos de Andrés Calderén pueden encontrarse en Miximo
D1AGO HERNANDO, La Extremadira soriana y st dmbite a fines de la Edad Media, t. 11, Madrid,
1992, y Estructuras de poder en Soria a fines de o Edad Media, Valladolid, 1993, passim.

& Cfr. Miguel A. LADERO QUESADA, «Fiscalidad regia y génesis del Estado en la Corona
de Castilla (1252—1504)», Espacio, Tiempo y Forma, S. Hl, Historia Medieval, 4 (1991), pp.
Y9—100, y Fiscalidad y poder real en Casiille (1252—1369), Madrid, 1993, p. 28.

6 Migue! A. LADERO QUESADA, Granada después de la conquista..., pp. 317-318.



