SANTA MARIA LA MAYOR DE PIEDRAHITA:
UNA CONSTRUCCION EN TERRENO FRONTERIZO

RAIMUNDO MORENO BLANCO

Desde antiguo se atribufa a la reina Bercnguela, madre de Fernando III el Santo,
la donacién de un palacio para la construccién de la iglesia de la villa. Esta es una tra-
dicién popular que se ha mantenido en Piedrahita a lo largo de los siglos. No con-
tamos con fuentes documentales que aporten datos precisos, sin embargo, nos valdremos
del andlisis de los textos de los distintos autores que de ello se han ocupado y del examen
del monumento como principal documento para la revisién del caso.

La iglesia de Santa Marfa la Mayor se encuentra en el lado Norte de la plaza mayor
de la villa, construida sobre un solar cercano a la muralla. Las primeras noticias acerca
de su fundacién se nos ofrecen a partir del siglo Xix. En esa centuria Quadrado!, Martin
Carramolino? y Enrique Ballesteros3, fueron quienes recogieron la tradicién de la do-
nacién de un palacio por parte de la reina Berenguela para la construccién del templo.

Ya a comienzos del siglo XX, fue Gémez Moreno quien a su paso para realizar el

Catdlogo Monumental de la Provincia de Avila, nos aporta uno de los datos a tener
en cuenta. Nos transcribe la tabla de aniversarios, escrita en el siglo xvil, que situada

! QUADRADO, José Marfa: Salamanca, Avila, Segovia. Ed. El Albir, Barcelona, 1979, pdg. 473.

" 2 MARTIN CARRAMOLINO, Juan: Historia de Avila, su provincia y.obispado. Madrid, 1872, tomo
III, pdg. 600.

3 BALLESTEROS, Enrique: Estudio histdrico de sz'lay su territorio. Avila, 1896, pdg. 483.
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en la sacristia decfa asi: «Los dos primeros viernes un responso cantado por la §2
Reina D2 Berenguela con la cruz de oro y la carga regia y asistencia de todos con un
doble maior y en la cappa mayor se pone timulo con la corona por haver dado su
Palacio para esta Iglesia»?. Nos parece esta un dato de primer orden, y es que en este
aspecto, la credibilidad de don Manuel estd fuera de toda duda.

Tras Gémez Moreno, nuevos autores se ocuparon de la iglesia, sucediéndose en
este caso Pérez Minguez5, Lunas Almeida®, Veredas?, Santos Canalejo8, y Martin Ro-
drigo?, manteniendo en todos los casos el mismo razonamiento tomado por herencia.

En 1987, Luis Lépez nos ofrece algunas razones atendiendo a detalles cons-
tructivos, de organizacién y urbanisticos, que vendrfan a ser las siguientes: Por un lado,
la existencia de un postigo, con arco escarzano y entrada en esviaje, denunciando su
funcién defensiva, ademis de la salida de emergencia de la fortificacién. Estarfa situado
en una posicion inmejorable en cuanto a la posibilidad de ser defendido, a los pies
del castillo, ya que se utilizaria como via de escape.

En segundo lugar, se abre posiblemente a comienzos del siglo Xiv la «puerta nueva»
de la villa. Se encontraba situada enfrente del castillo que construyeron los sefiores de
Valdecorneja, en un solar muy préximo al del actual Palacio. Esto después de ser ce-
dido el antiguo para iglesia. El motivo de la construccién fuera del recinto cercado
serfa el que en los siglos XIV y XV, los sefiores también debian protegerse de las rebe-
liones ciudadanas

Finalmente, y como motivo mds importante para el autor, seria el que sea «la
tnica explicacién a un hecho tnico hasta ahora, en la historia eclesidstica de nuestra
provincia, y que cuando se da en otros lugares, se corresponde a la misma causa. Los
sefiores de Valdecorneja y el Concejo de Piedrahita, hacian ordenanzas para la iglesia
parroquial, tomaban las cuentas del mayordomo de la iglesia, reglamentaban los ofi-
cios de difuntos, las cofradfas, las demandas que se podian hacer, las novenas, las se-

4 GOMEZ MORENO, Manuel: Catdlogo Monumental de la provincia de Avila. Institucién Gran Duque
de Alba, Avila, 2002, pdg. 328.

5 PEREZ MINGUEZ, Fidel: «El Fandifio de Piedrahita. Elementos para el estudio de los sefiorios
en la edad moderna». En B.RA.H., LXXXVIII, Madrid, 1926, pdgs. 662-720.

6 LUNAS ALMEIDA, Jests: Historia del Seriorio de Valdecorneja en la parte referente a Piedrahita. 1930.

"7 VEREDAS RODRIGUEZ, Antonio: Avila de los Caballeros. Tipograffa de Nicasio Medrano, Avila,
1935, pdgs. 268-269.

8 DE SANTOS CANALEJO, Elisa Carolina: «Piedrahita, su Comunidad de Villa yTierra y los du-
ques de Alba en el siglo Xv». En En la Espasia Medieval, Estudios en memoria del profesor D. Claudio
Sénchez Albornoz, II, nimero 9-1986, Madrid, pdgs. 1141-1174.

9 MARTIN RODRIGO, Ramén: £l monasterio de Santo Domingo de Piedrahita. Caja de Ahorros de
Avila, Avila, 1991, pdgs. 34-35.
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pulturas, etc. La justicia y regidores proveen y mandan en la iglesia, en presencia del
cura y del mayordomo de la misma; sin la minima intervencién de ellos... Esto, des-
pués de las reformas del Cardenal Cisneros para la iglesia castellana. Pero atin después
del Concilio de Trento también siguié la misma costumbre... La tnica explicacién po-
sible es que la cesién de la antigua fortaleza para construir la iglesia tuviera, como con-
traprestacion, el ejercicio de un derecho de patronato sobre la iglesia parroquial, que
fue ejercido por los reyes o infantes, cuando Piedrahita pertenecié a un sefiorio de re-
alengo, y que tal derecho paso a la Casa de los Alvarez de Toledo, a finales del siglo
X1v, y as fue ejercido, por delegacién por el concejo de Piedrahita»!®,

Por nuestra parte, tras constatar que ningun resto de los conservados en el templo
se puede darar en época de Berenguela (1180-1246), comenzamos por realizar un se-
guimiento biografico de la reina!!. Y es que, nos parece obligado conocer y poner de
relieve una minima biografia para conocer el cardcter de su gobierno, asf como su re-
lacién con el pueblo. Ademds de esto, podremos aclarar de forma precisa el itinerario
de sus constantes viajes, que ponen de manifiesto la siguiente conclusién: no tenemos
ningtin dato concluyente para afirmar que la reina estuvo en el Seforio de Valdecor-
neja y, por ende, en Piedrahita. Este dato constituye en nuestra opinién un punto de
partida. ‘

Nacida en la primera mitad de 1180, fue hija de Alfonso. VIII de Castilla y
dofia Leonor de Inglaterra. Se puso empefo en la educacién de la infanta, quien hizo
acopio de virtudes y talentos desde la infancia. El primer hecho resenable en su vida
fue el de la peticién de su mano por parte del Emperador de Alemania, Federico, para
su hijo Conrado en 1188. Sin embargo, parece que esta unién se anulé a instancias
de Berenguela. Pese a esto, en el transcurso de esta curia celebrada en Carrién de los
Condes, fue jurada como heredera de Castilla, para el caso de que su padre falleciése
sin hijos varones. Estos hijos llegaron, Fernando en 1189 y Enrique en 1204, no obs-

0 Luis LOrez, Carmelo: La Comunidad de Villa y Tierra de Piedrabita en el transito de la Edad
Media a la Moderna. Institucién Gran Duque de Alba, Ayvila, 1987, pégs. 56-60.

11 Para realizar este breve apartado nos hemos servido de la siguiente bibliografia: CARLO. BREA,
Luis (traductor): Crénica latina de los reyes de Castilla. Universidad de Cddiz, Cddiz, 1984. DE LA RADA
Y DELGADO, Juan de Dios: Miugeres célebres de Esparia y Portugal. Barcelond 1968. ENCICLOPEDIA UNIVERSAL
ILUsTRADA EUROPEA AMERICANA: Editorial Espasa Calpe S. A., Vol. 8, Madrid, 1991. FLOREZ, Enrique:
Meniorias de las Reinas Catdlicas. Edicién facsimil del ejemplar de la primera edicién de 1761. Junta de
Castilla y Le6n, 2002. GONZALEZ, Julio: Reinads y diplomas de Fernando I1I. Monte de Piedad y Caja de
Ahorros de Cérdoba, Cérdoba, 1980, Tomo I. HERNANDEZ SEGURA, Amparo (ed.): Crdnica de la pobla-
cidn de Avila. Coleccién Textos Medievales n.© 20, Valencia, 1966. LAFUENTE, Modesto: Historia general
de Esparia desde los tiempos primitivos hasta la muerte de Fernando VII. Montaner y Simén’ editores, Bar-
celona, 1888, Tomo 4. LOPEZ CASTELLON, Enrique (coordinador general): Historia de Castilla y Leon. Edi-
ciones Reno S. A, Bilbao, 1983, Vol. VIII. MARTINEZ DIEZ; Gonzalo: Fernando Il 1217-1252. Colec-
cién Corona de Espaa. Serie Reyes de Castilla y Leén. Diputacién de Palencia, Palencia, 1993,
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tante, ambos fallecieron prematuramente, con lo que la sucesién al trono de Castilla
recaerfa de nuevo en nuestra protagonista, lo que llevarfa al desenlace que mds tarde
describiremos.

En aquellos afios finales del siglo X, se sucedfan disturbios entre los reinos de
Ledn y Castilla. Esto dificultaba en cierta forma el avance de la reconquista. Por ello,
hubo de alcanzarse una mejora de las relaciones entre ambos estados. Esta vino dada
por medio del matrimonio de Alfonso IX, rey de Ledn, con dofa Berenguela, here-
dera al trono de Castilla. El enlace se produjo a finales de 1197. Con motivo de la
boda, se reedificaron algunas torres de Ledn y se construyé un palacio cercano a San
Isidoro. De este matrimonio nacerfan cinco hijos: Leonor, Constanza, Alfonso de
Molina, Berenguela y, siendo el primogénito varén, Fernando, quien pasaria a la his-
toria como Fernando III el Santo.

Poco durarfa esta unién, y es que existia entre los contrayentes una relacién de
consanguinidad: Alfonso IX, y el padre de dofia Berenguela, eran primos. Por ello,
los Papas Celestino III primero, y su sucesor Inocencio III después no concedieron la
dispensa necesaria para la validez del matrimonio, e incluso exigieron la separacién
de los esposos mediante la excomunién. Dicha separacién se produjo tras seis afios
de matrimonio, en la primavera de 1204. Resolvié por aquel entonces dofia Beren-
guela volverse con los suyos a Castilla, dejando a su hijo Fernando en la corte leonesa
bajo la tutela de su padre.

Para el mencionado Martin Carramolino éste serfa el momento en que se cons-
truyese el palacio de Piedrahita, sin embargo, no aporta pruebas de ello. Si es bien
cierto que pocos afios antes, en 1201, la Reina se prodigé por tierras que hoy forman
parte de la provincia de Salamanca, pero en momento alguno se cita Piedrahita o si-
quiera Valdecorneja. Unicamente tenemos por cierto el que en un traslado entre la
capital salmantina y Zamora, nacié Fernando III, concretamente en Valparaiso, el 24
de junio de 1201. Para el bautizo se regresé a Salamanca.

Continuando cronolégicamente con la vida de dofa Berenguela en los afios
posteriores a su separacién, su siguiente interés serfa el de asegurar para su hijo Fer-
nando sus derechos al trono leonés. Para ello, contaba con el gran nimero de casti-
llos que le fueron entregados como dote de su matrimonio para poder ejercer presién
al ser reclamados por Leén. Las negociaciones se prolongaron hasta 1206. Como
consecuencia de ellas el vdstago se convirti6 en el principal heredero del reino leonés.

Tras estos acontecimientos, dofia Berenguela verfa como su hijo retorna a la
corte castellana junto a ella. Madre e hijo vivieron en 1211 la muerte del infante don
Fernando, heredero al trono de Castilla. Tres afios mds tarde fallecerian los padres de
Berenguela, quedando esta como tutora del rey nifio don Enrique I, y por tanto, go-
bernadora del reino. No fue tarea ficil, y es que frente a ella tenia a los tres hermanos
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magnates de la Casa de Lara, encabezados por don Alvaro Nuiez de Lara. Estos co-
menzaron a intrigar para hacerse tanto con la custodia del rey como con el ejercicio
del gobierno, cosas ambas que alcanzaron. A cambio, dofia Berenguela hizo jurar al
nuevo regente que no se introducirfa novedad alguna en el estado, ni en la exencién
de tributos, ni en los tratados de paz y guerra, sin su consentimiento; después se re-
tiré a Burgos refugidndose en Autillo. Pronto don Alvaro quebranté este pacto, cre-
dndose grandes tensiones con dofa Berenguela. En torno a ella se formé un partido
de magnates decididos a acabar con la situacién, ademds, contaba con el apoyo de la
corte leonesa, donde desde hacia algin tiempo don Fernando acompaiiaba a su padre.

A finales de 1216, dofa Berenguela planed el «rescate» de su hermano, el rey.
Sin embargo, este plan fue descubierto por los de Lara, quienes quisieron dar solu-
cién armada al conflicto. Tras una devastadora marcha por Tierra de Campos, donde
se habia refugiado la infanta junto a las familias Téllez y Girén (apellido con historia
en Piedrahita), la situacién era desesperada para los partidarios de dofia Berenguela,
quienes se habian refugiado en Autillo y Cisneros. Ademds de la inferioridad militar,
el sentido del deber y la fidelidad, impedia a estos magnates el enfrentarse a un ejér-
cito en el que se encontraba el propio rey.

Estando hospedados en el palacio episcopal palentino los de Lara y el rey En-
rique, acontecid un suceso que cambid la suerte de los partidarios de Berenguela. A
mediados de 1217, se encontraba el rey, de trece aiios, jugando con otros donceles
nobles de su edad, fiiigo de Mendoza, arrojé un tejuelo que hizo caer desde lo alto
de una torre una teja que impacté en la cabeza del rey. La herida era muy grave e in-
cluso se realizé una trepanacién. Adn asi, no pudo evitarse la muerte del monarca,
que tuvo lugar el 6 de junio. Don Alvaro intenté mantener en secreto el acontecimiento,
incluso escondié el caddver en una torre de su castillo de Tariego.

Un suceso tan trascendental es dificil que no corra de boca en boca, por ello, al-
guien hizo llegar la noticia a oidos de Berenguela, quien se encontraba en Autillo. Con
este fallecimiento, y segin el derecho sucesorio castellano, se convertia en Reina de
Castilla. No obstante, dofia Berenguela tenia planes mds amplios y para‘ello, continué
manteniendo el secreto'de la muerte de su hermano. Poniéndose de acuerdo con sus
partidarios envié a dos de ellos a Toro, donde se encontraba su hijo Fernando acom-
pafiando al rey de Ledn, su padre. Debian atraer a Autillo al infante sin descubrir la
muerte del rey, para que Alfonso IX no‘intentase reclamar el trono castellano.

Haciael 10 de junio, ya debfa estar Fernando en Autillo, donde se realizé un
consejo, decidiéndose el traslado a Palencia, de donde ya habfan partido los rivales.
De allf salieron para Dueiias, cuyo castillo asaltaron por la fuerza. Ahi se comenzaron
conversaciones con don Alvaro, quien estaba en Tariego, para intentar una reconci-
liacién amistosa y asi evitar al reino otra contienda. Este, sin embargo, no aceptaba
otra solucidén que no fuera la de tener la custodia del infante don Fernando, como

525




V JORNADAS DE HISTORIA EN LA ABADIA DE ALCALA LA REAL

antes habfa tenido la de su tio Enrique. Rotas las negociaciones, dofa Berenguela y
su comitiva se dirigieron a Valladolid, donde fueron recibidos de forma solemne. De
alli partieron hacia Segovia y Avila, pero fueron informados de que en las tierras de
la Extremadura no se les recibirfa de forma individual hasta no alcanzarse un consenso
acerca de la cuestién. Por ello y por la amenaza de las tropas de Alfonso IX de Ledn
retrocedieron hasta Valladolid. Alli mismo reunidos los Concejos de la Extremadura
castellana y los de la Trasierra o Reino de Toledo acordaron reconocer como reina y
sefiora de Castilla a dofia Berenguela. Esta desde que mandé traer a su hijo Fernando
desde Toro, parece que pensaba entregarle el reino. El inmenso gentio reunido corroboré
el traspaso de poderes con un sonoro «Viva el Reyl. En Santa Maria la Mayor de Va-
lladolid, prestaron homenaje y juraron fidelidad al rey don Fernando todos los mag-
nates, prelados y ciudadanos. Colmada de satisfaccién, parece que dofia Berenguela
se retird a las posesiones de su padre.

Su participacién en el gobierno fue activa. No en vano, el nuevo monarca cas-
tellano prometié respetar los derechos de los Concejos, las tenencias de los nobles y
no tomar decisiones sin contar con su madre.

La decisién de Valladolid hizo que don Alvaro Nifiez de Lara fuese a inducir al
rey de Le6n a penetrar en Castilla y apoderarse de ella. Dona Berenguela y su hijo se
desplazaron a Burgos, donde bien defendida la ciudad hicieron desistir al monarca le-
onés. Por fin, a finales de 1217, se firmaba un tratado de treguas, donde Fernando
actuaba generosamente con su padre confirmdndole la posesién de ciertas fortalezas
por él reclamadas, y Alfonso IX le reconocia como rey de Castilla.

En 1219, dofia Berenguela promovié la boda de su hijo con Beatriz de Suabia.
Fernando III, continué la guerra contra los drabes en el sur de la Peninsula.

Ya en 1230, morirfa el:esposo de dofia Berenguela y padre de Fernando. Su muerte
abrié un duro problema sucesorio, que se resolvié sin embargo con cierta facilidad.
Al conocer el ébito del que fuera su marido, se envié un emisario al monarca para
comunicarle que su padre habia dejado el reino a las infantas de un matrimonio an-
terior al que le ligé con Berenguela, y le unié con Teresa de Portugal. Ante esta si-
tuacién el rey se dirigié a Leén, donde fue recibido por algunos partidarios.

De nuevo la intervencién de dofia Berenguela fue vital para el buen desenlace
de la historia: se entrevisté con la madre de las infantas, logrando ambas madres un
acuerdo por el que Fernando pasarfa a ocupar el trono leonés a cambio de ciertas dotes.
Por tanto, gracias a la mediacién de Berenguela quedaron definitivamente unidas las
coronas de Castilla y Ledn.

En los afios siguientes, el monarca siguié goberndndose por los sabios consejos
de su madre, quien tras la muerte de su primera esposa, le proporcioné un segundo
matrimonio con Juana, hija del conde de Ponthieu.
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Ya en 1244, y tras una entrevista con su hijo, dofia Berenguela hizo su tltimo
esfuerzo. Su intencién era anunciarle a su hijo que debido a lo avanzado de su edad
y a lo fatigoso de las tareas de gobierno, le permitiese retirarse a un claustro o lugar
tranquilo donde poder pasar en paz sus tltimos dias. Sin embargo, Fernando la hizo
ver que si ella faltaba del gobierno, él tendria que regresar de los campos de baralla
contra los 4drabes. Tras esto, la madre se resigné a hacer un dltimo sacrificio y terminar
muriendo al frente del gobierno.

Dofia Berenguela fallecié en 1246, dejando explicito en su testamento el deseo
de ser enterrada en el Real Monasterio de las Huelgas de Burgos, en sepultura llana
y humilde, El sepulcro que hoy podemos contemplar alli, desnudo de todo tipo de
ornamentacion, deja bien a las claras su cardcter sobrio. Como resumen de lo que sig-
nificé en su tiempo la Reina, bien nos pueden valer las palabras con las que su nieto
Alfonso X el Sabio describe el dolor de su padre tras la muerte de dofia Berenguela:
«E non era muy maravilla de haber gran pesar: ca nunca rey en su tiempo otra tal perdié
de cuantas ayamos sabido, nin tan comprida en todos sus fechos. Espejo era cierto de
Castiella et de Ledn, et de toda Espafia: et fue muy llorada de todos los concejos et
de todas las gentes de todas leyes, et de los fidalgos pobres, 4 quien mucho bien facie».

Prosiguiendo la investigacién, nos parecfa conveniente analizar el texto de Gémez-
Moreno. Atendiendo a las palabras que anteceden a la trascripcién, el propio autor
nos da cuenta de que la tabla estd escrita en el siglo Xviil, dato este que nos parece
fundamental. No hemos de olvidar que es algo corriente desde el siglo xvi el utilizar
este tipo de tablas para fijar leyendas y tradiciones orales venidas de centurias prece-
dentes, por ejemplo, podemos remitirnos a las existentes en San Isidoro de Leén. De
estas leyendas estd plagada la historia documental de la Edad Media en nuestro pais.
No hemos de olvidar el caso del mismo Gonzalo de Berceo, quien en el siglo Xii, rea-
liza hagiografias falsas con el fin de realzar la historia de los monasterios en que se en-
contraba!2. Llegados a este punto, cabe preguntarnos el por qué de la tradicién y la
relacién de dofia Berenguela con el pueblo. Para ello, Barrios Garcia'3 nos hace ver
cémo desde la época de Alfonso VII, quedé repartido el reino en dos territorios di-
ferenciados, ddndose lugar a los estados de Castilla y Le6n. Por tanto, ya desde la se-
gunda mitad del siglo X1I las tierras mds occidentales de la diécesis abulense quedaron
convertidas en fronterizas, siendo sus habitantes continuamente llamados a disputas
en defensa de sus soberanos. Esta situacion se alargé llegando a los periodos de go-
bierno de la reina Berenguela, por lo que es normal que el fervor popular tratase de

12 BANOS VALLEJO, Fernando: Las vidas de santos en la literatura medieval espariola. Ed. Laberinto,
Madrid, 2003- '

13 BARRIOS GARCIA, Angcl (coordinador): Historia de Avila 2, Insticucién Gran Duque de Alba
y Caja de Avila, Avila, 2002.
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relacionarla con el pueblo. Igual hicieron los piedrahitenses de antafo en relacién a
su hijo, Fernando III el Santo, a quien también la tradicién le daba como nacido en
la villa, y como se ha apuntado es un dato totalmente falso.

En cuanto a lo aportado por Carmelo Luis Lépez, diremos en primer lugar, que
es cierta la presencia de un postigo que comunicaria la zona occidental del claustro
con el exterior de la muralla. No obstante, hemos de anotar que este postigo es ci-
tado en la documentacién como el «nuevo» desde mediados del siglo xvi: «mds se le
toma en cuenta myll y novecientos y cinquenta y dos maravedis que se gastaron en
el dicho portillo de la cerca de piedra, cal y arena y barro y de los oficiales y peones
porque lo de mds gasto que se hizo en el dicho portillo el pueblo de esta villa lo pagé
porque asi se concerté con Justicia e Regidores que se hiziese el dicho portillo a costa
del pueblo y de la iglesia de por medio, seglin parescié por un memorial del dicho
mayordomo»'4. El maestro cantero que estuvo al frente de estas obras, fue Pedro Elo-
rriaga, quien cobré 16 reales's. De este postigo, podrfamos destacar dos notas, de una
parte que el arco apuntado interior se muestra como una de las piezas mds bellas de
la arquitectura de la villa por el despiece oblicuo de sus dovelas y por su planteamiento
mismo'% y de otra, que es posible que el que la hoja de la puerta abra hacia el exte-
rior del claustro, puede responder a alguna de las modificaciones posteriores que sufre
el postigo, el cual hoy da paso a una vivienda. En cuanto a la segunda razén que se
aporta, no nos parece algo relevante el que se abriera la «puerta nueva» de la villa para
llegar a la conclusién de que fuera antiguo palacio de Berenguela. Para Luis Lépez esta
puerta se abrirfa al construirse el castillo de los sefiores de Valdecorneja, y tras cederse
el pretendido palacio; por tanto, esto no sucederia nunca antes de la donacién del Se-
fiorio, en 1366. Si tenemos en cuenta que la reina muere en 1246, tenemos al menos
una diferencia de 120 afios como minimo entre los dos acontecimientos, ademds de
que el palacio no perteneceria a la familia Alvarez de Toledo.

La dltima de sus razones, nos sugiere la siguiente reflexién: tras la biografia rea-
lizada anteriormente, nos parece fuera de toda duda que la reina no estuvo en Pie-
drahita ni hubo lugar a la construccién de ningtn palacio (de no ser que futuras no-
ticias arqueoldgicas o hallazgos documentales manifiesten de forma precisa lo contrario).
S{ es cierto que la situacién politica inestable de finales del siglo x11 y principios del
siglo X111, nos hace pensar en que la villa poseerfa algin tipo de atalaya para el con-

Y A. D. AV.:: Libro de cuentas de fabrica de la 1. P de Piedrahita. N.° 27 (1552-1589), folio 240.

15 Ibidem, folio GO.

16 Al observar el mencionado arco, hemos descubierto como su ejecutor soluciona el problema
de los empujes al vacio que plantean este tipo de elementos mediante la solucién de origen francés en
«biais passé». Para una mayor informacién sobre el tema ver: RaBASSA DIaz, Enrique: Forma y construc-

cidn en piedra. De la canterina medieval a la estereotomia del siglo xix. Ediciones Akal, S.A., Madrid, 2000,
pags. 302-324.
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trol de las tierras cercanas. No es extrafio este tipo de construccién en una zona fron-
teriza que vefa cémo se alzaron o consolidaron las préximas plazas fuertes de lugares
como Berrueco, Alpalio, Carpio, Pefiaflor y Puente del Congosto, y es que el reino
de Ledn se encontraba a pocos kilémetros; a él ya pertenecia Alba de Tormes!7. Por
tanto, si es posible que se cediese tal construccién al dejar de ser imprescindibles sus
funciones y que en contraprestacién se ejerciese el derecho de patronato sobre la
iglesia. En resumen, nos parece acertada la observacién de Luis Lépez en cuanto a lo
que a una cesién, y lo que ella conlleva, se refiere, sin embargo, discrepamos por com-
pleto en que fuese de un palacio de la segunda mitad del siglo X1iI perteneciente a Be-
renguela de Castilla.

Tras el andlisis de lo escrito hasta nuestros dias, pasamos a aportar algunas ob-
servaciones acerca de la parte mds antigua de la iglesia y de su estructura general. La
citada parte serfa la que hoy ocupan el presbiterio y la zona del muro Norte. Se trata
de un espacio de planta cuadrada que en el muro Este presenta una desproporcién
acusada debido a su grosor que queda en torno a los dos metros de anchura; segiin
las plantas hasta hoy publicadas. Estas dimensiones no se corresponden con los em-
pujes del peso que estd destinado a sostener, por lo que parece extrafio. Sin embargo,
observando desde la zona del muro que mira a la sacristia, vemos que no se trata de
un paramento macizo, sino que queda abierto en algunas partes, incluso queda la
muestra de un posible acceso cegado con cemento que daria paso a un reducido es-
pacio, al que no podemos penetrar, y que creemos puede corresponderse con el que
se abrié en 1586-1587 para crearse un aposento para que durmieran los sacristanes!8:

“asi como otro vano mds pequefio, que en un primer momento fue la nica ilumi-
nacién de la cabecera. Por ello pensamos que el grosor.que se ha representado hasta
ahora no serfa el correcto, llevando esto a algunas apreciaciones erréneas'?. As{ pues,
se descarta la posibilidad de que un anchisimo muro hubiera de soportar Ia torre de
un palacio.

Observando los pilares en que se sostiene la torre campanario situada sobre el
mismo presbiterio, nos damos cuenta de que ninguno de los apoyos nos muestra el
mismo perfil. Es este uno de los motivos que confieren al templo un aspecto pecu-
liar y una de las razones que creemos dejan patente la supeditacién a una construc-
cién anterior, posiblemente en lo que a cimentacién se refiere, o al menos, a su solar.

17 BARRIOS GARCIA, Angel (coord..): Cir., pags. 247-248.

18 A D. AV.: Libro de cuentas de fabrica de la I. P. de Piedrahita, n.c 27 (1552-1589), folio 608 v.°.

19 Abundando en la imprecisién de las plantas que se tenfan hasta la fecha que hemos podido ver,
cabe destacar que tampoto en ninguna de ellas se nos mostraba representacién alguna de la subterrinea
capilla del Alba, o del vano abierto en el muro Este del presbiterio. Por otro lado, se deberia de eliminar
de los trazados de planta actuales la puerta norte de la fachada Oeste. Ademds para un mayor conoci-
miento del edificio, serfa necesario un mejor levantamiento planimétrico de la torre.
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Pensamos que de haberse construido ex novo, se hubiese seguido un plan unitario.
Lo que si es cierto es que el husillo adosado al pilar Suroeste pertenece a la parte més
antigua del edificio, ya que serfa inconcebible la apertura del elemento sustentante prin-
cipal para ubicar una escalera. De ello deja constancia igualmente el que a los dos ter-
cios de su altura tenga un vano original, cegado al construirse la capilla de Pedro Girdn.
Por otro lado, en la zona alta, la que da paso a la torre, la labra de sus sillares encaja
perfectamente con los del pilar dejdndonos claro que todo forma parte de un mismo
plan y momento constructivo.

Atendamos ahora a la disposicién del cuerpo de la iglesia con respecto a la ca-
becera. En el planteamiento formal encontramos varias notas a destacar: 1.2 El espacio
incluido en los muros de caja se muestra mds ancho hacia los pies que junto al pres-
biterio. Pasa de medir 18,70 m. en la zona inmediata a la cabecera, a 20,97 m. de-
lante del sotocoro. 2.2 Las naves del templo no siguen el eje longitudinal del presbi-
terio, sino que en su arranque tienen una desviacién de varios grados hacia el Norte,
quedando de forma oblicua ambos ejes. 3.2 El dltimo tramo de las naves queda for-
mando una figura que tiende a lo triangular. Esto viene motivado por el intento de
dar unidad espacial a los primeros tramos dando lugar a una forma lo mds cuadrada
posible: 4.2 La planta del claustro, situado al Oeste del edificio, denota también una
falta de perpendicularidad entre sus pandas. Nada sabemos de la planta del anterior
mudéjar, pero creemos que en poco diferiria de la del actual.

Todas estas caracteristicas hacen de Santa Maria la Mayor de Piedrahita un
templo muy peculiar en lo que a planimetria se refiere. El motivo que nosotros en-
contramos para aunar estas caracteristicas es el de que su asentamiento estuviera con-
dicionado desde un primer momento a un solar preexistente, con lo cual el edificio
no pudo crecer de una forma libre, si no forzada. Nos parece aceptable el que dicho
solar pudiese corresponderse con el de una.-torre de vigilancia, por lo que en recuerdo
de sus formas surgiese el presbiterio con la torre superpuesta. En ningin caso en-
contramos elementos arquitecténicos que nos hablen de forma clara de la pervivencia
de este anterior edificio y su reaprovechamiento. En cuanto a la datacién, sabemos
que la villa ya contaba con parroquia en 1250. Sin embargo, retrasariamos como mi-
nimo hasta principios de la centuria siguiente la edificacién de la actual, a la vista de
la cabecera y muros perimetrales. Y es que es muy posible que no fuera la que hoy
vemos la primera iglesia de Piedrahita. Es sabido que debido a la inestabilidad poli-
tica del territorio se produjo con relativo retraso la repoblacién del Valle del Corneja
y el Alto Tormes?°.

La iglesia estd construida en sillerfa de granito, tiene tres naves, cabecera triple
orientada y puertas al Norte, Sur y Poniente. Se comenzé el templo por la cabecera,

20 BARRIOS GARCIA, Angel (coordinador): Cir, pdgs. 247-248.
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elevindose el perfil cuadrado del presbiterio culminado por una béveda de crucerfa.
A partir de esta cabecera comenzaron a crecer las naves hacia el Oeste con un claro
cardcter defensivo. Esta observacién se hace patente en la falta de vanos de la primera
fase constructiva. No quedan ahi los rasgos castrenses del edificio, y es que en el siglo
X1v, las luchas entre los distintos Sefiores hacen que, en algunos casos, las iglesias de
las poblaciones mds importantes de su Sefiorio, deban mostrar el poder de sus pro-
pietarios a posibles atacantes. Por ello, Santa Marfa la Mayor cuenta en el lienzo Sur
con una linea de aspilleras dispuestas de forma longitudinal a lo largo de la nave. En
el muro Norte queda mds patente si cabe el concepto de iglesia-fortaleza, ya que en
él se conservan restaurados sus antiguos merlones y tres matacanes que protegfan el
acceso al templo por este costado, ademds de otras cinco saeteras. El doble lenguaje
religioso-militar no es extrafio en las iglesias parroquiales de tres de las cuatro villas
principales del Sefiorio de Valdecorneja. A la de Piedrahita acompafiarfan la de Barco
de Avila?!, y como elementos puntuales podemos destacar las almenas que posee en
la zona alta del hastial de Occidente o el pozo a los pies que seria de gran ayuda en
caso de asedio; y la de San Pedro Apéstol en la villa de EI Mirén, que adn sin llegar
a la monumentalidad de las anteriormente citadas, si cuenta con tres aspilleras en su
cabecera. En este punto, nos queda algo separada la iglesia de La Horcajada, la cual
no nos muestra este tipo de detalles, sin embargo, no podemos descartar que en algin
momento los tuviera, puesto que como es sabido, a su cuerpo de naves se le afiade
una cabecera avanzado el segundo cuarto del siglo Xvi22, aparte de que su actual torre
se levanta sobre otra anterior; y es bien cierto que su ubicacién en la zona més alta
del pueblo es un punto estratégico para el control de las tierras que en el siglo xii y
principios del X1l formaban parte del reino de Ledn.

En definitiva, el origen de la iglesia de Santa Maria la Mayor no es el defendido
hasta la fecha en cuanto a la donacién de un palacio perteneciente a la reina Beren-
guela. A la vista del estudio realizado, parece mis légica la construccién del edificio
a partir del solar de una fibrica de cardcter defensivo cedida por parte del poder civil
en torno a los primeros afios del siglo x1v.

21 Sobre el proceso constructivo de esta iglesia ver: GUI‘IERREZ ROBLEDO José Luls -El Barco de
Avila, Argquitectura'y Arte. Avila, 2004.

22 MARTINEZ FRIAS, José Ma[la: Arquitectura gética religiosa en Avila. Fundacién Cultural Santa
Teresa e Instituto Juan de Herrera, Avila, 2004.
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