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A estas alturas, resulta ya un tépico historiogréfico la afirmacién de que las so-
ciedades hisp4nicas medievales fueron «sociedades de frontera, esto es, sociedades al-
tamente condicionadas en su configuracién general por procesos histéricos de toda
indole ~sociceconémicos, politicos, institucionales, culturales, mentales— generados
a partir de las relaciones establecidas en las zonas de contacto o de confrontacién con
otros poderes. A este respecto, el impacto global de las fronteras entre los diversos reinos
cristianos y al-Andalus ha sido resaltado en muchas ocasiones, pero tampoco deberfa
olvidarse ni desdefarse la influencia de las fronteras entre reinos cristianos, entre po-
deres islimicos o, dentro de un mismo reino, entre jurisdicciones distintas, sobre los
rasgos de las comunidades humanas y sobre sus modos de organizacién en las mis va-
riadas vertientes.

Ciertamente, la guerra en absoluto resume por si misma todo el conjunto de re-
laciones entre sociedades de frontera, que siempre se muestra complejo, multiforme
y, a veces, ambivalente, pero en todo caso no podemos obviar que la actividad bélica
fue uno de los fenémenos més presentes y con mayor incidencia en la conformacién
de aquellas. Después de todo, no parece faltarles razén a quienes, como Pierre Tou-
bert, han definido a las fronteras como aquellos lugares extremos donde la voluntad
de trasgresion territorial de un poder tropieza con la voluntad contraria de otro es-
tado vecino, caracterizados por tanto como espacios sobre los que confluyen antagé-
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nica y, en muchas ocasiones, violentamente las pretensiones de dominio permanente
de dos fuerzas estables!.

Precisamente como consecuencia de las habituales fricciones que se sucedian en
los bordes exteriores de las distintas jurisdicciones, sus espacios y sus vias de comu-
nicacién —al fin y al cabo, vias de penetracién y cauces por los que circulan las ame-
nazas en ambos sentidos, hacia fuera y hacia adentro— presentan un perfil similar y
conocido, marcado por la existencia de numerosos nicleos fortificados que se adensan
en estas dreas de frontera. Hasta tal punto ello es asi, que los especialistas han podido
constatar la estrecha vinculacién existente entre el surgimiento y utilizacién del con-
cepto mismo de «frontera» en las fuentes cristianas, la permanencia del enfrentamiento
bélico con los musulmanes y la aparicién de un entramado castral en el que se «ma-
terializa» la frontera, lo cual deja pocas dudas sobre la forma netamente «encastillada»
en que los contempordneos percibian la realidad fronteriza.

El hecho de que los diversos puntos fuertes que articulan el territorio habitual-
mente no se presenten aislados, sino mostrando un mayor o menor agrupamiento segtin
los casos, ha permitido hablar de «sistemas», «redes», «mallas» o «estructuras» castrales,
una serie de conceptos que, inevitablemente, aluden a cierto grado de ordenacién, je-
rarquizacién o coordinacién entre las fortificaciones.

Desde luego, no puede negarse que, en la Plena Edad Media peninsular deter-
minados espacios —fronterizos 0 no— y no pocas vias de comunicacién muestran un
niimero mds o menos amplio de elementos fortificados de muy diversa indole —pe-
quenas torres-vigia, castillos, villas o ciudades amuralladas— enlazados entre si de ma-
nera directa o indirecta, y ordenados de tal forma que, en su interconexién, contri-
buian a conseguir determinados objetivos o a cumplir una o varias funciones.

En este sentido, la historiograffa mas reciente tiende a destacar la intensa rela-
cién entre la fortificacién y su entorno, entre el punto fuerte y la distribucién espa-
cial, organizacién y control del poblamiento y del territorio circundante3. O, con mas
claridad aun, se ha recordado la imposibilidad de entender las «estructuras defensivas»
de casi cualquler época sin precisar «e/ lugar que ocupan en la secuencia de orientacion
y gestion politica de la produccidm» campesina: alli donde se produce «mutacion... au-

I TOUBERT, Pierre: «Fronti¢re et Frontiéres: un objet historique», Castrum 4. Frontiére et Peuple-
ment dans le Monde Méditerranéen au Moyen Age, Roma-Madrid, 1992, pigs. 12-13.

2 BazzaNA, André; GUICHARD, Pierre, y SENAC, Phnlnppc «La fronti¢re dans I'Espagne Médié-
vale», Castrum 4, pag. 53. :

3 GAUTIER DALCHE, Jean: «Chiteaux et peuplements dans la Péninsule Ibérique (Xe-xilie siecles)»,
Flaran 1. Chateaux et peuplements en Europe occidentale du xe au xvilre siécles, Auch, 1979, pags. 93-107.
Para evitar una relacién prolija de titulos que han abordado las relaciones entre castillo y poblamiento,
preferimos remitir al reciente estado de la cuestién publicado por A. Malplcq en Los castillos de al-An-
dalus. La organizacion del territorio, Cdceres, 2003, pags. 13-35.
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toritariamente dirigida» del producto campesino hacia formas de riqueza —monedas,
grano, ganado—, allf existen estructuras defensivas que, entendemos nosotros, se in-
tegran en un sistema de relaciones socieconémicas®.

En algtin caso, la aparicién de determinadas «redes» de castillos parece que estd
en relacién con la penetracién del poder politico «central», ubicado en el dmbito ur-
bano, en el entorno rural y campesino, penetracién relacionada con el control fiscal
de las alquerias. Asf, al menos, ha sido apuntado para determinadas comarcas valen-
cianas durante el siglo X1, donde tanto R. Azuar como J. Torré observan un crecimiento
del niimero de fortificaciones que conectan con la extensién tributaria del poder cen-
tral valenciano —el majzan—. En este caso, bien puede afirmarse que existié una es-
tructura castral en toda regla, organizada para cumplir una funcién recaudatoria’. Es
evidente que la construccién de fortificaciones en un drea determinada responde a 16-
gicas socioecondémicas y tributarias ajenas a las potenciales amenazas o actuales pre-
siones bélicas «externas». Por ello, desde esta éptica, puede considerarse que real-
mente existieron auténticos «sistemas castrales» que sirvieron para facilitar el control
politico y fiscal de las poblaciones por parte del poder central o senorial.

Desde una perspectiva diferente, mds relacionada ya con las necesidades estric-
tamente defensivas o militares, se ha hecho notar en mds de una ocasién que los
puntos fuertes agrupados en una zona determinada presentan evidentes conexiones
visuales entre ellos, lo que permite sugerir la presencia de unas pautas minimamente
organizadas e interrelacionadas de observacién, vigilancia y proteccién de hombres y
bienes. Recientemente, por ejemplo, se ha puesto de manifiesto, mediante la utiliza-
cién de cartografia digital, el alcance de la cobertura visual de algunas fortificaciones
de la Orden de Alcintara en la actual provincia de Ciceres y su relacién con el con-
trol de las vias de comunicacién que, desde el sur, darfan acceso a la villa de Alcan-
tara, centro neurdlgico de la Orden en la zona$. El fenémeno, no obstante, parece muy
extendido y hace tiempo que se viene sefialando a la «visualidads como una variable
de la estrategia militar que se concreta en los contextos mds diversos, desde la linea
de fortificaciones catalanas que jalonaban la orilla derecha del rio Llobregés, en Lé-
rida, durante la primera mitad del siglo x1, hasta las sucesivas lineas de frontera que
fueron credndose en tierras jiennenses a lo largo del siglo xi1 al ritmo del avance

4 BARCELO, Miquel: «Los husun, los castra y los fantasmas que atn los habitan», en A. Malpica
(ed.), Castillos y territorio en al-Andalus, Granada, 1998, pags. 13-14.

5 Véanse las aportaciones de estos dos autores, publicadas ambas en A. Malpica (ed.), Castillos y
territorio en al-Andalus, especialmente pags. 128-135 y 404-405.

6 NOVOA PORTELA, Feliciano y VILLALBA RuIZ DE TOLEDO, E. Javier: «Aproximacién al estudio
de los sistemas defensivos de la Orden de Alcincaran, /1 Jornadas de Historia Medieval de Extremadura,
Ciceres, noviembre de 2002, en prensa. Quede constancia de mi agradecimiento a los autores que me
facilitaron una copia de su comunicacién antes de que fuera publicada.
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castellano y del consiguiente retroceso territorial islimico. En todos los casos, se en-
tiende que la conexién entre los elementos fortificados que conformaban el esquema
permitia el control visual del espacio en orden a una reaccién rpida frente a posibles
amenazas, en tanto que cada punto fuerte serviria de refugio a la poblacién circun-
dante. Pedro Chalmera ha indicado, en referencia a los tugir de al-Andalus, que las
regiones fronterizas se defendfan mediante un sistema de fortalezas y una organiza-
cién de la observacién que estaban intimamente asociadas, puesto que en aquellos 4m-
bitos la informacién primaba sobre la defensa, con objeto de que los habitantes de las
aldeas pudieran ponerse a salvo Yy preparar, si era oportuno, una reaccién. De esta forma,
la «visibilidad de las diversas fortificaciones serfa el factor fundamental de engarce entre
todos los elementos de lo que, en la medida en que aquellos aparecen relacionados
para cumplir una funcién, puede tenerse por una estructura defensiva?.

En otras ocasiones resulta indudable la existencia de una tupida red de relaciones
organizativas, logisticas o financieras entre los diversos elementos castrales de un de-
terminado 4mbito espacial o jurisdiccional. No es extrafio que desde los niicleos mas
importantes de una retaguardia o desde los centros de poder institucional se mantenga
un entramado de relaciones con los puntos més avanzados de una frontera con el ob-
jeto de garantizar la financiacién de las actividades de las guarniciones, el aprovisio-
namiento de hombres, armas y vituallas, e incluso el mantenimiento, reparacién y cons-
truccién de los edificios. Sabemos, por ejemplo, que las cipulas organizativas de las
Ordenes Militares —el maestre y el capitulo respectivo— destinaban una parte de los
bienes comunes —la «mesa comiinm— a financiar las rezenencias de sus fortalezas, lo que
previsiblemente abarcaba las labores, el sueldo de los alcaides, el sustento de las guar-
niciones y la inversién en equipamiento. Salvando las distancias, un esquema de ac-
tuacién similar se observa en el dmbito jurisdiccional urbano: ya en tiempos de Al-
fonso X el concejo de Sevilla tenfa bajo su jurisdiccién una amplia némina de castillos
integrados en su alfoz. Aunque no conocemos todos los detalles relacionados con el
sistema de tenencia de fortalezas concejiles en estos momentos, podemos al menos
afirmar que el coste de las mismas recafa directamente sobre el concejo, lo cual en-
globaba, posiblemente, no sélo el sueldo de los alcaides y de las guarniciones, sino ram-

7 En Arqueologia Espacial, 13 (1989), se analizan varios ejemplos, entre los que destacan los es-
tudios de RUBIO Ruiz, D.;-GONZALEZ PEREZ, ].R. y MARKALAIN TORRES, ].: «Sobre la frontera cristiana
en el valle de Llobregés (Lérida)», pags. 195-205 y de CASTILLO ARMENTEROS, ].C. et alii: «Sistemas fron-
terizos en la Campina Giennense», pags. 207-218. Aunque para una época posterior a la aquf tratada,
el trabajo de SALVATIERRA CUENCA, V.; ARGUELLES MARQUES, M. y MORENO ONORATO, M.a A.: «Vi-
sibilidad y control: un problema de fronteras. El caso Nazari en el sector Montefrio-Moclinn, pigs. 229-
240, también publicado en Arqueologia Espacial, 13 (1989), viene a incidir de forma especifica sobre esta
misma cuestién. La opinién de P. Chalmerta en «El concepto de Tagrs, La Marche Supérieure d'al-An-

dalus et ['Occident Chrétien, Philippe Sénac (ed.), Madrid, 1991, pig. 24.
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bién su abastecimiento y el pago de las reformas constructivas necesarias. Desde este
dngulo, pues, tampoco parece incorrecto aplicar el concepto de «sistema» al conjunto
de relaciones establecidas entre fortificaciones de un mismo dmbito jurisdiccional.

Por contra, no estd demasiado claro que dichos «sistemas» sirviesen para desa-
rrollar —mds alla de las indicadas funciones de vigilancia y control visual del espacio
o de la gestién de los recursos que se necesitaban en el mantenimiento de las guarni-
ciones— una labor de defensa operativa, coordinada y activa, de una regién o de un
camino, de tal forma que la interrelacion de sus elementos permitiese hacer frente a
las posibles amenazas. Es sobre esta cuestién, es decir sobre la posible existencia y, en
su caso, la funcionalidad de los «sistemas defensivos» en su vertiente especificamente
militar, en lo que nos vamos a centrar en las siguientes paginas.

John Keegan ha denominado «defensa estratégica» a aquella modalidad de forti-
ficacién en la que los medios de defensa presentan una continuidad fisica —como el
muro de Adriano— o, mis frecuentemente, estdn conformados «por fortalezas aisladas
dispuestas de manera que puedan prestarse ayuda y obstaculizar el ataque masivo del ene-
migo en un amplio frente»d. Ciertamente, la historiografia muestra una fuerte ten-
dencia a sugerir que en la Edad Media hispdnica existieron aquellas redes, estructuras,
sistemas o lineas de defensa, y que, en general, las mismas estaban pensadas y organi-
zadas para llevar a cabo una «defensa estratégica», esto es, para disuadir a los enemigos
de posibles ataques, para obstaculizar su paso, para impedir que traspasaran una zona
fronteriza, para evitar que circularan por una via de comunicacién, para detener, en
fin, una invasién. Erigidas en lugares estratégicos, en zonas de paso obligatorio, a lo
largo de caminos, valles o puertos de trdnsito inexcusable para el invasor, estas con-
centraciones de puntos fuertes, que podian presentar evidentes conexiones visuales u
organizativas, habrian estado destinadas a actuar, en su vertiente defensiva, como ver-
daderas barreras frente al exterior que, llegado el caso, «cerraban» los accesos a los ni-
cleos centrales de retaguardia, en una imagen que identifica al reino con una ciudad
amurallada. De hecho, en alguna ocasién la frontera de tipo politico-militar ha lle-
gado a definirse precisamente por la existencia de «un sistema de fortificaciones que im-
pide la penetracion desde el exterior'0.

8 AYALA MARTINEZ, Carlos de: «Las fortalezas castellano-leonesas de las Ordenes Militares», Sim-
pdsio Internacional sobre Castelos. Mil Anos de Fortificacoes na Peninsula Ibérica e no Magreb (500-1500),
especialmente pdgs. 556-558; GARCIA F1TZ, Francisco: «Notas sobre la tenencia de fortalezas: los casti-
llos del concejo de Sevilla en la Baja Edad Media», Historia. Instituciones. Documentos, 17 (1990), pdgs.
5G-57. A este respecto, uno de los casos mejor documentados es el de la frontera castellano-granadina a
mediados del siglo X1v, estudiado por GARC{A FERNANDEZ, Manuel: El reino de Sevilla en tiempos de Alfonso
X1, Sevilla, 1989, pags. 44-58 y Andalucia: guerra y frontera (1312-1350), Sevilla, 1990, pigs. 96-119.

9 KEEGAN, John: Historia de la guerra, Barcelona, 1995, pg. 182.

10 SALVATIERRA CUENCA, V.; ARGUELLES MARQUEZ, M. y MORENO ONORATO, M.2 A.: «Visibi-
lidad y control: un problema de fronteras», pag. 230.
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Los casos concretos estudiados por los especialistas son cada vez mas abundantes,
por lo que nos limitaremos a hacer una seleccién minimamente ilustrativa'l. Por
ejemplo, la frontera septentrional de'la taifa aftasi de Badajoz, en el sector mis oc-
cidental que comprendia las tierras entre los rios Montego y Tajo, ha sido descrita
como un «formidable cinturén defensivo» en el que castillos como los de Monsanto y
Montalvin «abrochan estratégicamente toda la regién!'2. Para un momento histérico
anterior a este, el concepto de tagr ha sido definido como un /imes casi desierto, de-
finido por «lineas estratégicas de castillos>» cuyas guarniciones tenfan como misién «ase-
gurar las nuevas conquistas y defender el interior del pais contra posibles incursiones del
enemigo»!3.

Para la zona levantina de al-Andalus, se ha indicado la existencia de un sistema
defensivo en el reino musulmin de Valencia durante el siglo X estructurado en
torno a tres grandes dreas —el litoral, el alto Maestrazgo y los cauces de los rios Mi-
jares, Palancia y Turia— y articulado mediante una serie de fortalezas que se presentan
escalonadas en profundidad y apoydndose mutuamente, y que se describen funcio-
nando como un «sisterna de consencidm'4. Mds especificamente, en la comarca del Camp
de Morvedre, cuyo niicleo central es la ciudad de Sagunto, se ha destacado la vigencia
de un sistema defensivo que, en el territorio conocido como la Vall de Segd, estaria
integrado por las fortalezas de Almenara al norte y Sagunto al sur, de modo, se
afirma, que el conjunto «compone un cerco importante bien defendido por las dos for-

talezas mencionadas, lo cual constituye un antemural zmpormnte para la defensa de la
ciudad de Valenciar's.

1" Tuvimos ocasién de resefiar un elenco de casos en GARCIA FITz, Francisco: «Fortificaciones,
fronteras y sistemas defensivos en al-Andalus, siglos Xt al X1l», / Congreso Internacional «Fortificaciones en

al-Andalus, Algeciras, 1998, pags. 269-271.

12 TERRON ALBARRAN, Manuel: «Aproximacién a la prosopografia del reino taifa de Badajoz: tas
fronteras y el territorio», . Diaz Estaban (ed.), Batalids. El Reino Taifa de Badajoz. Estudios, Madrid, 1996,
pag. 243.

13 BOSCH VILA, Jacinto: «Algunas consideraciones sobre «al-Tagr en al-Andalus» y la divisién po-
litico-administrativa de ta Espafa musulmanan, Etudes d'Orientalisme dédiées a la Mémoire de Lévi-Pro-
vengal, tomo 1, Paris, 1962, pag. 25. En particular para el Tagr al-A'la —la Marca superior de al-Andalus—
durante los siglos X y X1, se ha observado el establecimiento de diversos sistemas defensivos linealesy ra-
diales, entendiéndose que aquella «red militar» tendria como objetivo, entre otros, el de mantener «en-
cerrados a los adversarios en sus propios dominios, SCALES, Peter C.: «La red militar en el Tagr a/-A 3
en los siglos X y XI. Analisis e indice topogréficon, Boletin de Arqueologia Medieval, 4 (1990), pigs. 7-
133, la cita textual en pag. 9.

14 ARROYO ILERA, Fernando: «Blasco de Alagén y el comienzo de la reconquista valenciana», Es-
tudios de la Edad Media de la Corona de Aragén, IX (1973), pdgs. 82-88.

15 AGUILO Lucia, Pilar: «El sistema defensivo del Camp de Morvedre», Actas del 1 Congreso de
Arqueologia Medieval Espafiola, tomo 111, Zaragoza, 1986, pags. 351-353.
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En un contexto histérico similar —el dominio almohade sobre al-Andalus—,
aunque para en el otro extremo de la peninsula —la actual Extremadura-, se ha des-
crito una «estructura defensiva jerarquizada» que se organizarfa en torno a tres zonas
~desde el Tajo a las estribaciones de los Montes de Toledo, el valle del Guadiana, y la
zona oriental de la actual provincia de Badajoz— en las que se detectan diversos ni-
veles defensivos jalonados de fortificaciones de entidad diversa pero que, en todo caso,
formarian lineas de defensa escalonas hacia el sur. En conjunto, toda la regién se con-
cibe como «un muro de contencidn» frente a los ataques cristianos!6.

A partir de la expansién castellana por la Sierra de Cazorla y Quesada, se ob-
serva la organizacién en el lado musulmdn de dos lineas fronterizas al norte de la ciudad
de Baza: una, més septentrional, en la que destacan entre otros los castillos de Tiscar
y Castril, presenta «una estructura defensiva bien precisa» en torno a los principales pasos
de montafa; otra, ya en la parte llana, en la que se integrarian Orce, Cortes, Cullar,
Benamaurel o Z4jar, entre otras, «protege no sélo la Hoya sino especialmente el acceso a
Bazan'7.

También al hilo del avance conquistador castellano-leonés al sur de Sierra Mo-
rena, se ha sefialado el establecimiento de hasta tres lineas fronterizas o sistemas fron-
terizos en tierras de Jaén entre 1212 y 1246, de cuya articulacién se esperaba que «im-
pediria los ataques enemigos y controlaria las actividades> del adversario!'s.

La situacidn no es especifica de la organizacién de las fronteras de al-Andalus,
sino que también parece repetirse en las 4reas fronterizas de los reinos cristianos. Asi,
en el dmbito manchego, al analizar la finalidad estratégica de los castillos de la actual
provincia de Ciudad Real, los estudiosos han subrayado la presencia de sistemas de-
fensivos periféricos «cuya mision seria tratar de evitar, en lo posible, la penetracion ene-
miga en la zona interiom. Los castillos situados en ambas vertientes de Sierra Morena
~Vioque, Mochuelo, Las Navas y Alcaraz, de un lado, y Montizén, Mudela, Salva-’
tierra o Calatrava la Nueva, de otro—, reforzados por aquellos otros —como Castro Fe-
rral- que dominan los pasos que enlazan las dos lineas anteriores, desarrollarian, bajo

. 16 CLEMENTE RAMOS, Julidn: «La Extremadura musulmana (1142-1248). Organizacién defensiva
y sociedad», Anuario de Estudios Medievales, 24 (1994), pags. 647-701. En la misma direccién. apunta
A. Bernal, que también describe varias lineas defensivas escalonadas desde el Tajo hasta el Guadiana, de
algunas de las cuales se afirma que «trataba de servir de muro de contencidn de una posible ruptura de la
defensa del rio (Tajo]», BERNAL ESTEVEZ, Angel: «La frontera en la Extremadura histérica medieval: con-
vivencia y enfrentamientos bélicos», /I Estudios de Frontera. Actividad y vida en la frontera, Jaén, 1998,
pags. 126-127.

17 Marrica CUELLO, Antonio: «Tradicién y conﬂlcto en un espacio Frontcrlzo la zona de Que-
sada y Cazorla y las tierras nazarless, De la Edad Media al siglo xvi. Jornadas Histéricas del Alto Guada/-
quivir, V. Salvatierra Cuenca y P Galera Andreu (eds.), Jaén, 2000, pdgs. 158-161.

18 CASTILLO ARMENTEROS, J.C. et alii: «Sistemas fronterizos en la Campifia Giennense», pig. 215.
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dominio cristiano, esta funcién «de barrera» frente a los ataques procedentes del sur
isldmico en los afios finales del siglo x11 y primeros del x111'%. Décadas més tarde, una
vez consolidado el dominio castellano en el valle del Guadalquivir, el esquema se ha-
bria reproducido en los nuevos espacios fronterizos creados a lo largo de la segunda
mitad del siglo Xili: tanto frente a Portugal como frente a Granada, los estudiosos per-
ciben la existencia de sistemas y lineas defensivas que, tomando como base de reta-
guardia la ciudad de Sevilla, aspiraban a «cerram los accesos actuando algunos de los
castillos como «antemuraless del nicleo central —la propia Sevilla20.

Cuando en vez de las fronteras de un reino se observa la articulacién defen-
siva de una jurisdiccién sefiorial, el fenémeno resulta ser muy parecido. Por ejemplo,
recientemente se ha subrayado cémo la Orden de Calatrava emprendid, a partir del
siglo X111, una importante labor de fortificacién en su 4mbito jurisdiccional del Alco
Guadalquivir cuyo objetivo no habria sido sino el de «controlar militar y adminis-
trativamente este amplio territorio fronterizo». Para ello, las abundantes aralayas, to-
rres y castillos rurales construidos en las Encomiendas de Porcuna, Martos, Torre-
donjimeno, Alcaudete y Castillo de Locubin —cada una ellas con su propia estructura
militar dotada de una jerarquia interna de lugares fuertes de entidad diversa y vi-
sualmente comunicados—, formarian «una sélida barrera defensiva-ofensivar que «ce-
rraba por completo el acceso al epicentro de sus posesiones en el antiguo Reino de Jaén,
emplazado en la inexpugnable villa de Marton?'. A varios centenares de kilémerros
de alli y en circunstancias geohistéricas distintas, los especialistas también observan
la creacién de una «red defensivar, formada por fortalezas como las de Torre de
Belvis, Brozas y Piedrabuena en torno a Alcdntara, villa que desde 1218 seria la sede
de la Orden del mismo nombre. Estas fortificaciones, situadas en vias de comuni-
cacién conocidas y concurridas en la época, son consideradas como auténticos bas-

19 RuBAL, Amador: Calatrava la Vieja. Estudio de una fortaleza medieval, Ciudad Real, 1984, pégs.
37-38. Sobre los «sistemas defensivos» musulmanes de esta zona véase también RETUERCE, Manuel: «La
Meseta islimica como tierra de frontera», en |. Zozaya (ed.), Alarcos 95. El fiel de la balanza, s/n, 1995,
pigs. 81-98.

2 COLLANTES DE TERAN, Francisco: «Los castillos del reino de Sevilla», Archivo Hispalense, 58-
59 (1953), pdgs. 135-136. A mediados del siglo X1V, este sistema parece haber alcanzado su madurez,
como se desprende de los trabajos ya citados de Manuel Garcfa Ferndndez. La réplica granadina a este
estado de cosas seria la configuracién de otras «lineas defensivas» que conformarian una completa «estructura
militars o, si se quiere, «auténticas marcas fronterizas en su mds puro sentido bélico», obviamente destinadas
a «proteger militarmente» al reino nazari, al respecto véase TORRES DELGADO, Cristdbal: £/ antiguo reino
nazari de Granada (1232-1340), Granada, 1974, p4gs. 315-360.

21 CASTILLO ARMENTEROS, ].C. y CASTILLO ARMENTEROS, J.L.: «La organizacién militar de fa Orden
de Calatrava en el Alto Guadalquivir, Argueologia, territorio medieval, 10.2 (2003), pigs. 183-185.
Quiero agradecer a Juan Carlos Castillo Armenteros su amabilidad al facilitarme una copia de su tra-
bajo antes de que se publicara.
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tiones defensivos frente a la llegada a Alcdntara de cualquier amenaza procedente del
sur??,

Obviamente, en ninguno de los casos citados se pretende indicar que, desde el
punto de vista constructivo, aquellas fortalezas conformasen una «frontera-barrera» ri-
gidamente cerrada —del tipo de la Gran Muralla China-, sino que por el contrario se
acepta la existencia de un modelo de construccién mds flexible, basado «en el estable-
cimiento de puntos de vigilancia dispersos pero alineados y conectados visualmente, que
ha sido descrito como «frontera-cadena»?3. No obstante, los conceptos empleados por
la historiografia para describir el funcionamiento y la funcionalidad militar de estas
altimas —«antemurab, «escudo», «cierre—, resultan mucho mds apropiados para las
«fronteras-barreras» que para las «fronteras-cadena.

Desde luego, no puede negarse que algunas expresiones contenidas en la docu-
mentacién de la época, referidas a las funciones bélicas que desarrollaban desde sus
castillos las Ordenes Militares en las fronteras frente al Islam, parecen demostrar que,
al menos en la corte del rey de Castilla durante la segunda mitad del siglo xi1, tenfa
cierta vigencia esta imagen de «frontera cerrada», siquiera en la medida en que se con-
sideraba que estas instituciones militares actuaban en defensa de la Cristiandad. opo-
niendo un muro o un escudo frente a los adversarios de la fe?4. En la corte pontificia
tampoco habia dudas de que los castillos situados en la frontera con al-Andalus en el
alto Guadalquivir, «contra inflid)elices z impios agarenos murum defensionis uiriliter se
opponens», tal como lo expresaba Gregorio IX25. En fin, la imagen del reino como un
huerto cercado por un valladar, con paredes y setos para asegurar que nadie entra a
hacer dafio, empleada por Alfonso X en la Segunda Partida®S, parece confirmar que
los contemporineos concebian las fronteras como barreras defensivas.

En el 4mbito islamico, algunos testimonios permiten sospechar que, en ocasiones,
las posiciones fronterizas mds expuestas también eran percibidas como una barrera de
contencién de los adversarios. Por ejemplo, algunos autores musulmanes describian
la obligacién califal de asegurar las fronteras con expresiones tales como «proteger el
corazén del Islam y hacer respetar su inviolabilidady o «fortificar las fronteras con per-
trechos y fuerzas necesarias para que el enemigo no pueda cometer depredaciones ni de-

22 Novoa PORTELA, Feliciano y ViLLALBA Ruiz DE TOLEDO, F. Javier: «Aproximacién al estudio
de los sistemas defensivos de la Orden de Alcantara» (en prensa).

23 Seguimos la tipologia propuesta en Ruiz RODRIGUEZ, A y MOLINOS MOLINOS, M.: «Fronteras:
un caso del siglo vi a.n.e.», Arqueologia Espacial, 13 (1989), pigs. 123-124.

24 GONZALEZ, Julio: El reino de Castilla en la época de Alfonso VIII, Madrid, 1960, vol. 11, doc.
220. Similares consideraciones en fbidem, vol. 111, doc. 641.

25 CARRIAZO ARROQUIA, Juan de Mata: Coleccién Diplomdtica de Quesada, Jaén, 1975, doc. 2.
26 Partidas, 11, X, 111.
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rramar la sangre de un muslim o de un protegido»?’. Algiin personaje del siglo XI con
responsabilidades politicas y militares, como el rey *Abd Allah de Granada, ofrece una
opinién atin més clara sobre la funcién que esperaba de las fortificaciones que habia
reparado en la frontera con el taifa almeriense, de las que afirma que «formaron una
linea defensiva de mi territorio, cerrdndolo como con candados y causando darios a los do-
minios almeriense»®.

No obstante, las evidencias histdricas no permiten sostener que los «sistemas» de-
fensivos realmente estuvieran concebidos para esta funcién: en ninguno de los 4mbitos
analizados parece que las «redes castrales» formaran una linea de contencién, una ba-
rrera o un muro frente a las amenazas exteriores. Esta idea implica un concepto de fron-
tera lineal que nunca llegé a existir durante este periodo, entre otras razones porque su
mantenimiento dificilmente podia resultar factible dado el enorme coste econémico de
su mantenimiento, la inexistencia de instancias politicas suficientemente fuertes y com-
plejas como para hacer frente a la necesaria gestién centralizada de los mismos, y la frag-
mentacién jurisdiccional que en muchas ocasiones puede apreciarse en aquellas dreas?.

Por otra parte, nada justifica pensar que la construccién de castillos, por muy
agrupados que aparezcan, responda a supuestos «planes estratégicos» de defensa te-
rritorial. Es cierto que en alguna ocasién se ha podido demostrar que la ereccién de
un amplio conjunto de puntos fuertes sobre un émbito determinado obedece a unos
objetivos bien definidos de control y expansién territorial, pero debe reconocerse que
el caso no es excesivamente frecuente3?. Antes al contrario, historiadores y arqueslogos
han puesto de manifiesto repetidamente que, normalmente, los «sistemas defensivos»
ni atienden a concepciones de conjunto ni han sido erigidas en su totalidad en un mo-
mento determinado y bajo la presién de unas mismas circunstancias. As{ ocurre, por
el ejemplo, en la Valencia isldmica en visperas de la conquista catalano-aragonesa, en
la frontera castellano-portuguesa de fines del siglo Xl o en la nazari3'. El fenémeno,

27 CHALMETA, Pedro: «El concepto de Tagr, pdg. 19.

28 ‘ABD ALLAH: Memorias, en El siglo Xi en 19 persona, E. Lévi-Provengal y E. Garcia Gémez
(trad.), Madrid, 1982, pdg. 182. Sobre estas cuestiones véase también, en estos mismos V' Estudios de
Frontera, PORRINAS GONZALEZ, David: «La percepcién de los castillos en las Memorias de Abd Allah».

29 Dos visiones criticas sobre estas cuestiones en GARCIA F17z, Francisco: «Fortificaciones, fron-
teras y sistemas defensivos en al-Andalus, siglos X1 al X1i», pdgs. 269-280 y ROJAS GABRIEL, Manuel:
«Funcionalidad bélica de las fortificaciones castellanas en la frontera occidental con Granada [C. 1350-
C. 1481}», en Juan Antonio Barrio Barrio y José Vicente Cabezuelo Pllego (eds.), Laformleza medieval.
Realidad y simbolo, pégs. 58-70.

30 Un ejemplo modélico de politica constructora que sigue un planteamiento estratégico es el de
Fulk Nerra en Anjou, estudiado por Bernard S. Bachrach en «The Angevin Strategy of Castle Building
in the Reign of Fulk Nerra, 987-1040», American Historical Rewiew, 88 (1983), pags. 533-560.

31 Véase, por ejemplo, TORRO, Josep: «Fortificaciones en Vibal Balansiya. Una propuesta de se-
cuencia», en A. Malpica (ed.), Castillos y territorios en al-Andalus, pags. 388-389; SANCHEZ Saus, R., y
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como no podia ser de otra forma, no es especificamente peninsular, sino que se re-
pite en otros contextos comparables, ya sea en las fronteras cristiano-musulmanas de
Tierra Santa en el siglo XiI o en la angloescocesa de la misma época. Como subrayara
R.C. Smail, la representacién atemporal en un mapa de los puntos fuertes de una fron-
tera corre el riesgo de convertirse en un palimpsesto en el que se plasman no sélo las
necesidades defensivas de una poblacién determinada en un momento dado, sino tam-
bién las de sus predecesores, y no tiene en cuenta que muchos de los castillos no fueron
construidos en orden a la defensa de la frontera, sino atendiendo a un amplio con-
junto de intereses politicos, administrativos y econédmicos ajenos al establecimiento
de una linea defensiva32.

Ademis, el funcionamiento de tales sistemas habria requerido la existencia de una
defensa estratégica que 1mp11cara conjuntamente a las distintas guarniciones de los cas-
tillos de frontera en una accién coordinada frente a las invasiones, algo que desde luego
las fuentes jamds ponen de manifiesto. En este sentido, bastaria con repasar el itine-
rario de las frecuentes incursiones de las huestes cristianas por tierras islimicas o, si
se quiere, las expediciones musulmanas por territorios de cualquiera de los reinos
nortefios durante los siglos aqui estudiados, campaiias en las que los contingentes ar-
mados atraviesan con absoluta impunidad las supuestas lineas defensivas o de con-
tencién, para comprobar que el papel de las fortificaciones de frontera no era, prec1—
samente, el de obstaculizar el paso de los agresores.

En estas situaciones, de producirse una reaccién militar por parte de los agre-
didos, casi nunca era protagomzada por las propias guarniciones de los castillos fron-
terizos. Por el contrario, cuando se daba una respuesta militar —cosa que en absoluto
ocurrfa siempre— se organizaba normalmente desde la retaguardia, es decir, desde los

centros neurdlgicos del poder, una vez que los agresores habian atravesado las su-
puestas barreras defensivas, habfan penetrado hasta el corazén de las jurisdicciones,
estaban asolando aquellos territorios o se disponian a retirarse cargados de botin.

Los ejemplos que podrian aducirse son numerosos, pero baste recordar uno par-
ticularmente significativo: en 1130 el conde Rodrigo Gonzdlez de Lara, alcaide de To-
ledo, congregé en esta ciudad a las milicias de varios concejos castellanos, extrema-

RojAS GABRIEL, N.: «La frontera: el sector sevillano-xericense», en Miguel Al]gel Ladero Quesada (ed.),
La incorporacion de Granada a la Corona de Castilla, Granada, 1993, pig. 387. Para la frontera caste-
llano-portuguesa véase CASQUETE DE PRADO, Nuria: «Dos castillos de tiempos de Sancho IV: Cumbres
Mayores y Santa Olaila (Huelva). Notas sobre su origen y funcién», Estudios de Historia y de Arqueologia
Medievales, X (1994), especialmente pags. 178-179.

32 «Crusaders’ Castles of the Twelfth Century», Cambridge Historical Journal, X (1951), pag. 137.
Para la frontera angloescocesa véase STRICKLAND, Matthew: «Securing the North: Invasion and the Sera-
tegy of Defense in Twelfth-Century Anglo-Scottish ‘Warfares, Anglo-Norman Warfare. Studies in late
Anglo-Saxon and Anglo-Norman military organization and warfare, ed. Matthew Strickland, Woodbridge,
1992, pags. 210-212.
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duranos y toledanos, emprendié una cabalgada contra tierras almoravides y consiguié
internarse hasta el Aljarafe sevillano, recorriendo unos quinientos kilémetros a la ida
y otros tantos a la vuelta por territorio musulmdn. A pesar de que los primeros puntos
mds avanzados de la frontera islimica en aquellos momentos se encontraban pricti-
camente sobre el Tajo y de que, presumiblemente, los cabalgadores debieron de se-
guir los caminos que atravesaban La Mancha, Sierra Morena y el valle del Guadal-
quivir, todos ellos jalonados de fortificaciones y de sistemas castrales, no hubo reaccién
milicar alguna hasta que los algareadores no se plantaron en las inmediaciones de Se-
villa, cuyo gobernador salié de la ciudad con un ejército para hacerles frente y fue de-
rrotado. Tenemos constancia que esta expedicién no pasé desapercibida para los ata-
layeros, puesto que las noticias de su salida desde Toledo para «e/ pais del Islam»
llegaron a Granada, donde estaba el emir Aba Muhammad Tasufin. Este organizé a
su vez una hueste y salié al encuentro de los cristianos «al extremo de jurisdiccién, pero
para entonces aquellos ya estaban corriendo los campos hispalenses. Cuando el emir
supo que el enemigo se encontraba en Sevilla, volvié a dirigirse hacia el sur, pero s6lo

pudo llegar a la capital andaluza para hacer el elogio finebre del gobernador de la
ciudad33.

Interesa destacar de todo ello que el papel defensivo de los contingentes que «pro-
tegian» las fronteras parece, en este proceso, bastante modesto, limitado a una misién
de vigilancia que permitia alertar, en el mejor de los casos y no siempre —en el ejemplo
anterior alguna fuente indica que el gobernador de Sevilla no se apercibié de la lle-
gada de los cristianos hasta que no estuvieron en el Aljarafe—, a las poblaciones del
interior y dar tiempo, si acaso, a preparar un contraataque.

Desde luego, existen determinadas circunstancias que explican este comporta-
miento de las guarniciones de los sistemas defensivos fronterizos que puede parecer, a
primera vista, «inactivo». Nos gustaria centrarnos en dos de ellas. La primera tiene que
ver con las formas habituales de hacer la guerra en la Edad Media. Sabemos que la
cabalgada era la prictica cotidiana de los conflictos armados: un grupo de caballeros
y peones se adentraba en territorio enemigo para destruir o robar, causando un dafio
restringido, pero que por su recurrencia podia llegar a desgastar los recursos econé-
micos del adversario y, con ello, las bases financieras y morales sobre las que se sus-
tentaba su entramado militar o su estabilidad politica34.

Ciertamente, estas expediciones podian estar compuestas por contingentes nu-
merosos —cabalgadas de uno o dos millares de hombres no eran del todo raras— cuya

33 IBN ‘IDART AL-MARRAKUXT: Al-Baydn al-mugrib. Nuevos fragmentos almordvides y almobades, tra-
ducidos y anotados por Ambrosio Huici Miranda, Valencia, 1963, pags. 190-191; Chronica Adefonsi Im-
peratoris, ed. A. Maya en Chronica Hispana Saecucli XiI, Turnholti, 1990, 11, 24-26, pags. 206-207.

3 Garcia Fi1z, Francisco: Castilla y Ledn frente al Islam. Estrategias de expansion, técnicas mili-
tares. Sevilla, 1998, cap. L.
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presencia no podia pasar desapercibida a las guarniciones de frontera, al menos si se
desplazaban por los caminos y por las inmediaciones de los castillos de frontera. Pero
sin duda mucho mds normales y frecuentes —por la facilidad con que podian organi-
zarse, por los pocos medios que se necesitaban y, en contrapartida, por los beneficios
econdmicos que podian generar— eran las pequefias cabalgadas, formadas apenas por
decenas de guerreros que, ocultamente, se internaban hasta su objetivo, lo saqueaban
y se retiraban a toda prisa antes de que los afectados pudieran reaccionar. Las fuentes
que dan cuenta del comportamiento de estos expedicionarios los describen como ca-
balgadas encubiertas, cuyos integrantes se esforzaban por pasar desapercibidos, viajando
de noche y escondiéndose de dia, manteniéndose en silencio y vigilantes, evitando las
vias de comunicacién habituales —y, por ende, la cercania de los puntos fuertes situados
en los caminos—, para hacerse presentes sélo cuando estaban ante su meta. En estas
circunstancias, no es extraio que la mayoria de estas cabalgadas fueran «invisibles» para
los «sistemas defensivos» fronterizos3s.

La segunda razén que, a nuestro juicio, explica la «inactividad» de las guarni-
ciones integradas en los sistemas castrales de frontera tiene ver con la escasa magnitud
de sus fuerzas. Como ya hemos apuntado, la cabalgada podia estar protagonizada por
un cuerpo expedicionario numeroso que, por su magnitud e impedimenta, se vefa obli-
gado a transitar por los caminos conocidos y, por tanto, pasar por las inmediaciones
de los puntos fuertes enemigos que controlaban las vias de comunicacién. En tales
supuestos no cabia el secreto ni la sorpresa, y las guarniciones de los castillos podfan
estar apercibidas —gracias a los sistemas de vigilancia del territorio o a las conexiones
visuales que mantenian con otros puntos fuertes— tiempo antes de que llegase la in-
cursién a sus inmediaciones. Hay que reconocer que, precisamente en estas ocasiones,
de haber existido una estructura de defensa operativa tendria que haber entrado en
funcionamiento para impedir, bloquear o cerrar el paso a los agresores. Pero nosotros
nunca hemos tenido ocasién de comprobar que las fortalezas fronterizas ejercieran esta
funcién de barrera o muralla militar. Por el contrario, nada parece més permeable que
un supuesto muro de contencién formado por un conjunto de puntos fuertes repar-
tidos por el espacio: en ninglin momento hemos podido constatar que una penetra-
cién fuera atajada por las guarniciones de castillos de frontera y que, en consecuencia,
las redes, estructuras, sistemas o lineas de fortificaciones sirvieran para aglutinar y co-
ordinar los esfuerzos de los diversos elementos que las componian en orden a la neu-
tralizacién militar de los agresores. Como ya dijimos anteriormente, de producirse una
reaccién miilitar frente a estas expediciones, aquella tenia lugar en la retaguardia, no
en las fronteras.

35 Sobre la forma de organizacién de este tipo de incursiones encubiertas véase Partidas, 11, XXI11,
XXVIIl'y DON JUAN MANUEL: Libro de los Estados, en Obras Completas, vol. 11, ed. José Manuel Blecua,
Madrid, 1983, I Parte, cap. LXXVIII, pig. 353.
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- Para explicar este comportamiento, hemos de tener en cuenta la distinta di-
mensién de las fuerzas en litigio en este tipo de operaciones. Hasta donde sabemos,
los efectivos alojados en las fortificaciones de frontera solian ser muy exiguos, de ma-
nera que la superioridad numérica de los agresores hacia recomendable permanecer
al amparo de los muros y limitarse a transmitir las novedades a los niicleos centrales
de la retaguardia. Ciertamente para esta época no tenemos demasiada informacién sobre
los contingentes que podian formar una guarnicién media, pero todo permite pensar
que, desde luego, no se contabilizaban por miles, quizds ni siquiera por cientos: se ha
estimado que, durante la segunda mitad del siglo Xi1, los principales castillos de la Orden
de Calatrava contarfan con guarniciones formadas por treinta o cuarenta hombres, de
los cuales sélo un tercio o un cuarto serfan caballeros; entrada la década de los anos
treinta del siguiente siglo, el arzobispo de Toledo mantenia unos mil hombres armados
entre los treinta y siete castillos que tenfa en el Adelantamiento de Cazorla, lo que sig-
nifica una media de unos treinta defensores por guarnicién. No podemos asegurar que
estas cifras representen un modelo —después de todo nada sabemos de los efectivos
musulmanes encastillados en fortalezas de frontera—, pero al menos para el dmbito cas-
tellano parecen bastante normales. No estamos en condiciones de evaluar la magnitud
de las guarniciones de los castillos islimicos entre los siglos X1 y Xii1, pero cuando las
fuentes bajomedievales ofrecen alguna informacién la realidad no es muy distinta a
la ya apuntada3.

De esta forma, cuando el enemigo era «visible», la inferioridad numérica impedia
a las guarniciones reaccionar haciendo aquello para lo que se supone que estaban alli:
cerrar el acceso a los invasores. Los ejemplos expuestos en pérrafos anteriores vienen
a demostrar que tampoco en aquellas circunstancias los sistemas castrales actuaban como
un elemento de contencién. Se podria pensar, no obstante, que sin abandonar su po-
sicién amurallada los defensores de un punto fuerte situado en una posicién estraté-
gica —dominando una via de comunicacidn, por ejemplo—, podian bloquear el trdn-
sito de una incursién haciendo uso de sus armas de tiro —arcos, ballestas, etc.—, pero
conviene recordar que el radio de accidn de este tipo de armamento era muy corto y
que, en todo caso, una cabalgada podia simplemente rodear al punto fortificado. Para
esta época, la idea de que un punto fuerte «controla» militarmente un valle, un rio o
un camino, en el sentido de que estd en situacién de impedir fisicamente la marcha
de una expedicién resulta problemdtica, pues como muy bien se ha recordado en al-

36 Sobre estas cifras véase Ruiz GOMEZ, E: «La guerra y los pactos. A propésito de Alarcosy, Actas
del Congreso Internacional Conmemorativo del VIII Centenario de la Batalla de Alarcos, Cuenca, 1996, pag.
160; CARRIAZO ARROQUIA, . de M.: Coleccion Diplomdtica de Quesada, Jaén, 1975, doc. 2. Para las guar-
niciones granadinas véase ROJAS GABRIEL, M.; PEREZ CASTANERA, M.2 D. y Garcia Fitz, E: «Operati-
vidad castral granadina en la frontera occidental durante el siglo Xv», Aczas del Congreso Internacional sobre
«Fortificaciones en al-Andalus», Algeciras, 1998, pigs. 284-285.
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guna ocasion «si tomamos la palabra «controlar» en este sentido, el castillo no podia ha-
cerlo mds alld de donde llegaban sus ballestas?7.

Si en el dmbito cristiano las pequenas guarniciones apenas permitian reaccién
ofensiva alguna frente a una amenaza externa, y ello a pesar de que la forraleza era nor-
malmente residencia aristocrdtica y sede de una autoridad local, en el caso isldmico
los especialistas han puesto repetidamente de manifiesto que, al menos en los casti-
llos rurales, dicha guarnicién ni siquiera tenfa porqué existir, limitindose aquellos re-
cintos a servir de refugio temporal a las comunidades campesinas en caso de peligro,
lo que redunda alin mis en la idea que estamos defendiendo3.

Ciertamente, las guarniciones o, simplemente, las poblaciones de las localidades
de frontera estaban en condiciones de salir en persecucién de pequefios grupos de al-
gareadores o cabalgadores que sélo buscaban el botin y atajar sus actividades. La am-
plia regulacién del apellido en la legislacion foral plenomedieval responde precisamente
a la necesidad de organizar la reaccién militar de las comunidades cuando sus términos
eran violados, sus ganados robados o sus habitantes apresados3?. Pero aquello era una
cosa y otra muy distinta detener una invasién.

Por tanto, todo parece indicar que las fortificaciones situadas en espacios de
friccién y confrontacién, como lo son las zonas fronterizas o las grandes vias de co-
municacién, normalmente no sirvieron para dificultar o detener el paso de una in-
cursién enemiga.

Las funciones defensivas se limitaban, pues, a un despliegue preventivo y, como
mucho, protector de la poblacién dé las inmediaciones y de sus bienes muebles, de-
biendo destacarse que estas acciones resultan tan primordiales que en ocasiones son

37 RO)AS GABRIEL, Manuel: «Matrera: un castillo de Sevilla en la frontera de Granada (1400-1430)»,
Actas del V Cologuio Internacional de Historia Medieval de Andalucia: Andalucia entre Oriente y Occidente
(1236-1492), Cérdoba, 1988, pig. 364.

38 BAZzANA, André: «Eléments d’archéologie musulmane dans I'al-Andalus: caractéres spécifi-
ques de I'architecture militaire arabe de la région valencienner, Al-Qantara, 1 (1980), especialmente pig.
363. Para estas cuestiones, la obra esencial sigue siendo BAzzANA, André, CRESSIER, Parrice y Gul-
CHARD, Pierre: Les chéteaux ruraux dal-Andalus. Histoire et archéologie des Husiin du Sud-Est de | Espagne,
Madrid, 1988, especialmente pags. 114-122. La capacidad de autoproteccién de las comunidades cam-
pesinas andalusies, mediante la creacién de lugares de refugio, ha sido puesta de manifiesto en mas de
una ocasién para dreas y cronologias muy diversas, entendiéndose que la autodefensa serfa un correlaco
de su propia capacidad de organizacién y gestién productiva, como se desprende de las colaboraciones
de Juan Carlos Castillo, Antonio Malpica y Helena Kirchner publicadas en A. Malpica {ed.), Castillos y
territorio en al-Andalus. Una visién de conjunto sobre estos problemas en ACIEN ALMANSA, Manuel: «Po-
blamiento y fortificacién en el sur de Al-Andalus. La formacién de una pafs de Hustinw, 71/ Congreso de
Arqueologia Medieval Espariola, tomo 1, Oviedo, 1989, pigs. 137-150.

39 GaRrCia-Frrz, Francisco: «El reflejo obsidional y su plasmacién en la normativa medieval caste-
llano-leonesa de la Plena Edad Median, [I] Estudios de Frontera, Jaén, 2000, pags. 276-279.
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precisamente las que sirven para definir a una determinada estructura arquitecténica
como castillo?°. Después de todo, no podemos olvidar el primario reflejo defensivo,
que Claude Gaier calificara de obsidional, que impelia a todo grupo humano que fuera
objeto de una agresién externa a buscar refugio inmediato tras la seguridad de una
muralla y a abandonar el campo a los enemigos en primera instancia hasta el momento
en el que, si acaso llegaba a ser posible, pudiera repelerse el ataque. La superioridad
de las técnicas defensivas sobre las ofensivas, y por tanto la virtualidad de aquellas pric-
ticas «obsidionales», era de tal magnitud que, como ha demostrado este mismo autor,
incluso en zonas llanas que no contasen con ciudades amuralladas ni con grandes for-
talezas, la fortificacién de pequeiios edificios —como torres de iglesias, cementerios o
monasterios— o de villas rurales, o incluso el aprovechamiento de las redes hidrogra-
ficas o la construccién de largas fosas en el campo combinadas con otros obsticulos
naturales o artificiales, resultaba préctico para hacer fracasar un intento de conquista
territorial4!. :

Por supuesto, en la mayoria de las ocasiones aquello era mis que suficiente para
mantener el control sobre un territorio, porque lo que sf estd claro es que las forta-
lezas arfaigaban el dominio sobre la tierra de una manera contundente, y precisamente
en esto radicaba su funcién defensiva esencial. Sabemos que los puntos fuertes ocu-
paban una posicién central en todos los escenarios medievales, y no exclusivamente
en los fronterizos, debido al conjunto de funciones bésicas que desarrollaban en la or-
denacién, articulacién y control del espacio y de los hombres®.

De esta realidad se deriva que quien domina la fortaleza controla a los hombres
y al espacio. Por tanto, no debe extranar que la funcién militar mds primaria de las

40 SmMaIL, R.C.: «Crusaders’ Castles of the Twelfth Century», pdgs. 136-137. En la misma linea,
al estudiar la situacién de los Estados Latinos durante el siglo xi1, Christopher Marshall afirmaba de forma
concluyente que «strongpoints were unable to defend the frontiers of the Latin stavesr, Warfare in the Latin
East, 1192-1291, Cambridge, 1992, pdg. 130. Lo mismo parece constatarse en la frontera anglo-esco-
cesa: la proliferacién de castillos en la zona fronteriza nunca fue un obstéculo real para las incursiones
escocesas, STRICKLAND, M.: «Securing the North...», pigs. 212-215.

41 MALPICA, A.: Los castillos de al-Andalus, pigs. 19-20. Sobre la prioritaria accién protectora de
los castillos, las palabras del profesor Rojas Gabriel referidas a la fortaleza de Matrera en la Baja Edad
Media son perfectamente extrapolables a la época que aqui estudiamos: «Matrera fue, sobre todos los
demds aspectos, un castillo erigido para la defensa del territorio. No en la acepcion moderna del término, sino
con el significado que en la zona fronteriza se le daba. Su misién no era contener y, posiblemente, ni siquiera
retrasar el avance de un posible ejército atacante. Su misidn consistin en salvaguardar, ante pequefias alga-
radas enemigas, a la, por otra parte, escasa poblacién que tenia la zona y poner a buen recaudo los hatos de
los ganados que pastaban en la tierra de nadier, «Matrera...», pigs. 360-361.

42 Art et organisation militaires dans la principauté de Litge et dans le comié de Looz au Moyen Age,
Bruxelles, 1968, pag. 204 y «La fonction stratégico-défensive du plat pays au Moyen Age dans la région
de la Meuse moyenne», en GAIER, Claude: Armes et combats dans l'univers médiévale, Bruselas, 1995, pags.

267-281.
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fortalezas sea de caricter defensivo: en la medida en que retener una fortaleza permite
gobernar su entorno, su defensa es la dnica garantia de mantener y prolongar el do-
minio sobre el mismo. Se entiende pues, que en cualquier émbito, pero especial-
mente en contextos fronterizos donde fuerzas antagénicas se disputan el control del
territorio, la preocupacién mds elemental de cualquier dirigente fuera la de afirmar la
continuidad- de su dominio sobre la tierra y las poblacnones frente a las agresiones y
embates de sus contrarios.

La existencia de un conjunto de puntos fuertes sobre una determinada zona obli-
gaba a cualquier enemigo a realizar un extraordinario esfuerzo humano, econémico
y técnico en orden a su conquista: la anexién de una gran ciudad, como Toledo, Jaén
o Sevilla, por citar tres del dmbito castellano-leonés, no s6lo exigian el desarrollo de
cercos de larga duracién —nueve, seis y dieciocho meses para los casos citados—, sino
también una larga fase previa, que podia durar décadas, de guerra de desgaste y ero-
si6n#3. Se podria pensar que las dificultades de los asediantes frente a los grandes nu-
cleos urbano no tenfan porqué repetirse ante pequeias fortalezas o villas mal cercadas,
pero lo cierto es que incluso ante localidades mal fortificadas los problemas para
pagar, alimentar y mantener unida a una hueste durante el tiempo que durase un asedio
eran considerables: Burriana, un enclave que se mostraria estratégico en la conquista
de la ciudad de Valencia, no era ni un gran nicleo urbano fuertemente amurallado,
ni un castillo inexpugnable, sino una pequea localidad débilmente fortificada —«./.
logar tan vil con aquest, que no és major d'un corrab, dirfa de ella Jaime I, contra la
cual el monarca aragonés tuvo que reunir a un ejército de notables proporciones y em-
plear las técnicas de expugnacién més contundentes, a pesar de lo cual su cerco duré
tres meses y estuvo a punto de ser levantado por la falta de viveres y por el alargamiento
de la resistencia de los cercados*4.

Esta claro, pues, que los puntos fuertes requerian que los agresores pusieran en
funcionamiento toda su potencialidad financiera y militar, lo cual por otra parte no

43 SMAIL, R.C.: «Crusaders’ Castles of the Twelfth Century», pags. 133-149. AYALA MARTINEZ,
Carlos de: «Las fortalezas castellanas de la Orden de Calatrava en el siglo Xti», En la Espania Medieval,
16, 1993, pags. 9-35, DE L A MONTAKA CONCHINA, Juan Luis: «Sistemas defensivos y repoblacién en
Extremadura (siglos XI-X1I1)», Castillos de Espafia, 108 (1997), pégs. 30-33 y MOLERO GARCIA, Jests: «Ca-
ricter y funcién de la fortificacién sanjuanistan, Actas de las I jornadas de la Orden de San Juan, Ciudad
Real, 1999, pags. 149-168. En particular sobre el entramado simbélico de la arquitectura defensiva y su
potencialidad como representacién pléstica del poder o la autoridad, véase VARELA AGUI, Enrique: La
fortaleza medieval: simbolismo y poder en la Edad Media, [s.1.], 2002. '

44 Para los casos de Toledo y Jaén véase GARCia FiTz: F: «Una frontera caliente. La guerra en las
fronteras castellano-musulmanas (siglos XI-X111)», /dentidad y representaciin de la frontera en la Espasia me-
dieval, Madrid, 2001, especialmente pags. 168-171y 175-177. Para el de Sevilla, véase del mismo autor
«El cerco de Sevilla: reflexiones sobre la guerra de asedio en la Edad Media», Sevilla, 1248. Congreso In-
ternacional conmemorativo del 750 aniversario de la conquista de Sevilla por Fernando 111, Rey de Castilla
y Ledn, GONZALEZ JIMENEZ, M. (ed.), Sevilla, 2000, pigs. 115-154.
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siempre era una garantia de éxito. Ejemplos de cercos infructuosos o de conquistas
que no llegaban a término abundan a lo largo de las crénicas, pero bastaria recordar
la incapacidad de almordvides y de almohades para conquistar Toledo en contextos
politicos y militares especialmente propicios para los intereses norteafricanos —crisis
interna castellana tras la muerte de Alfonso V1 en el primer caso, derrumbamiento
de la frontera tras la derrota de Alarcos en el segundo.

Asf las cosas, se entiende el porqué del adensamiento de las «redes castrales» en
los espacios de friccién y en las vias de comunicacién: venfan a reforzar el dominio
sobre los territorios que, por su cercanfa al adversario o por su permeabilidad —caso
de los caminos—, se prestaban a las mayores amenazas.

La potencialidad defensiva de esta serie de fortificaciones no radica,. pues, en la
conformacién de un sistema militar operativo, coordinado y activo, cuanto en el
hecho, més simple pero no por ello menos eficaz, de que cualquier intento anexio-
nista requerfa una dificil conquista, uno a uno, de cada punto fuerte. Para cualquier
agresor exterior que pretendiera ejercer algin tipo de control politico sobre aquellas
poblaciones, la disyuntiva era clara: o desarrollar un largo y costoso esfuerzo militar,
o negociar con ellas admitiendo unas condiciones minimas que permitieran, en todo
caso, su permanencia sobre el terreno.

Desde este punto de vista, bien puede afirmarse que las fronteras o las jurisdic-
ciones no se fortificaban para impermeabilizar el acceso al interior de los reinos o de
los sefiorfos, sino para consolidar el dominio sobre los espacios de friccién o sobre de-
terminados dmbitos particulares. Un ¢jemplo particularmente ilustrativo puede servir
como botén de muestra de lo que decimos: ya hemos indicado que en la zona levan-
tina se ha querido detectar la existencia de un sistema defensivo islimico basado en
ld fortificacién de las tres 4reas de contacto mas expuestas a los ataques y mds necesi-
tadas de proteccién: el litoral levantino, el Maestrazgo y los valles de los rios Turia,
Palencia y Mijares. Situadas en torno a los caminos mas importantes que unian Va-
lencia con Aragén y Catalufia, estos tres conjuntos de fortificaciones se presentan «guar-
dando» las vias de comunicacién para evitar ataques, «cerrando» las entradas al reino
e integrando un «sistema de contencién». Como ya vimos, en el caso concreto del Val/
de Segd se entiende que cualquier fuerza que avanzara hacia el sur, hacia Valencia, por
el camino de la costa, habria de enfrentarse con el «antemurab defensivo formado por
las fortalezas de Almenara y Murviedro?s.

4 Todo lo referente al cerco de Burriana de 1233 en Liibre dels fers, 153-178, pags. 147-164. El
testimonio de Jaime | sobre la pequena encidad de Burriana en fbidem, 167, pag. 156, impresién con-
firmada por GUICHARD, Pierre: Les musulmans de Valence et la reconguéte (X1e-X11I° siécles), 2 vols., Damas,
1990-1991, tomo 1, pdgs. 193-194.
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Pues bien, el desarrollo del proceso de conquista viene a desmentir categérica-
mente que dicho sistema funcionara como una barrera frente a los invasores: en su
avance anexionista, las tropas aragonesas no sélo atravesaron estos caminos y sobre-
pasaron sin mayores problemas los supuestos obsticulos, sino que ademds proce-
dieron a cercar y ocupar posiciones situadas bastante mds al interior —primero Burriana
y después el Puig de Cebolla—, dejando a sus espaldas los caracterizados como «sis-
temas de contencién». No obstante, que no detuvieran la entrada de los contingentes
catalano-aragoneses, no significa que no desarrollaran una funcién defensiva: tras la
anexién de los puntos avanzados que acabamos de indicar —Burriana y el Puig-, tu-
vieron que emplearse a fondo para dominar cada uno de aquellos castillos, lo que im-
plicé el despliegue de un esfuerzo militar adicional que, a veces, permitié controlar
por la fuerza alguna localidad, y otras muchas sélo sirvié para negociar con las po-
blaciones musulmanas su permanencia“.

Después de todo lo visto, cabe concluir que si los denominados sistemas defen-
stvos tuvieron alguna vez una funcién estratégica, esta no consisti6é en su capacidad
para actuar como obsticulo de una invasién, sino en el efecto retardatario o, en su
caso, en el empantanamiento que podian provocar a cualquier intento de expansién
territorial enemiga.

Por otra parte, convendrfa también recordar que, pese a la insistencia en la ver-
tiente defensiva de los «sistemas castrales», algunos parecen pensados —o al menos eran
empleados— no tanto para defender, cuanto para desplegar desde ellos una politica agre-
siva, ofensiva y conquistadora, permitiendo conjugar los recursos disponibles no en
una fortificacién, sino en un conjunto de ellas.

En la Plena Edad Media peninsular, donde al menos una de las partes en con-
flicto —los reinos cristianos— se niega a aceptar de forma radical la presencia de la otra
—el Islam—, se concibe la frontera como una etapa temporal y provisional dentro de
un movimiento de avance permanente, como una «frontera en marcha» 0 como una
«frontera de Reconquista» con vocacién de superacién?’. El despliegue de un movimiento
como este requiere un grado notable de agresién contra las posesiones del contrario
y la guerra se presenta, entonces, como un fenémeno omnipresente y esencial en las
relaciones entre vecinos, y como motor fundamental de los procesos de avance fron-
terizo. En tales contextos, la posicién de las fortificaciones respecto a la guerra adquiere
matices propios que enriquecen y puntualizan el panorama general de las funciones
bélicas adjudicadas en general a los castillos, puesto que entonces el entramado cas-
tral fronterizo se convierte en la base sobre la que descansa aquella incesante actividad

46 Vid. supra notas 14 y 15.

47 Sobre todo ello véase Llibre dels fets, 130, pag. 130; 182-186, pags. 166-169; 189-191, pigs.
170-172; 243-254, pégs. 209-215.
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bélica netamente atacante. De hecho, en todos los émbitos puede constatarse que, dados
los supuestos de expansién territorial, la actividad agresiva de las guarniciones resulta
mucho mis relevante que las practicas defensivas, de manera que la funcién militar
prioritaria que se esperaba que cumpliesen los sistemas castrales no era tanto defen-
siva cuanto ofensiva‘s.

Como hemos tenido ocasién de indicar en mds de una ocasién, en dmbitos
fronterizos como los hispdnicos, en los que los contingentes de los reinos cristianos
ejercian una continua presién militar sobre territorio musulman para alcanzar su con-
quista, las fortificaciones de frontera actuaban como rampas de lanzamiento de los ata-
ques y como puntos de refugio que, por su cercania a la zona de operaciones, permi-
tian minimizar el riesgo de las cabalgadas e incursiones. Cada castillo era, pues, un
escalén que servia tanto para afianzar el paso ya dado, como para tomar el necesario
impulso del siguiente, de forma que las fortalezas se convirtieron en los elementos cen-
trales de las operaciones destinadas a la ampliacién del espacio dominado por la via
de la anexién y la conquista®.

Teniendo en cuenta las reflexiones anteriores, tal vez no pueda negarse la exis-
tencia de «sistemas castrales» en los que sus elementos, al relacionarse, podfan cum-
plir funciones organizativas, tributarias, politicas, protectoras o incluso ofensivas,
siempre y cuando no se caiga en el reduccionismo de presentarlos como lo tnico que
parece que nunca fueron: una muralla defensiva frente a las presiones exteriores.

48 La nocién de «fronteras de Reconquista» fue desarrollada por BAZzANA, André: «El concepro de
frontera en el Mediterrineo Occidental en la Edad Media», Actas del Congreso «La frontera oriental na-
zari como sujeto histdrico (5. Xi11-xv)», Almeria, 1997, pdg. 40.

49 Como en otras muchas cuestiones relacionadas con la guerra, el mundo ibérico se comporta
en esto de manera idéntica a otras sociedades de frontera. Por ejemplo, las funciones ofensivas de los cas-
tillos de la nobleza y de las Ordenes Militares alemanas en Prusia, Livonia o Estonia durante la primera
mitad del siglo X111, fueron también netamente predominantes respecto a las defensivas, hasta el punto
de que la progresién de la expansién alemana hacia el Este se hizo en ocasiones al ritmo de la construc-
cién de nuevos puntos fuertes en territorio pagano. Sobre ello véase CHRISTIANSEN, Eric: The Northern
Crusades. The Baltic and the Catholic Frontier, 1100-1525, Londres, 1980, pags. 89-117. En algunas fron-
teras bajomedievales, como las castellano-granadinas, la vertiente ofensiva de los casrillos se mantuvo intacta,
véase al respecto ROJAS GABRIEL, Manuel: «Funcionalidad bélica de las fortificaciones castellanas en la
frontera occidental con Granada [C. 1350-C.1481]}», pags. 70-74. GARCIA Fi1z, Francisco: « Pora acregen-
tamiento de nuestros regnos. Las funciones ofensivas de los castillos de frontera», en J. A. Barrio Barrio y
J. V. Cabezuelo Pliego (eds.): La Fortaleza Medieval. Realidad y Simbolo, Alicante, 1998, pags. 75-89 y
en Castilla y Ledn frente al Islam, pégs. 204-215.
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